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Karapuna AJTAHBSA,
ucTopuorpad MCKyCCTBA

BbICTABKA KOHKYPCHBbIX
NJAKATOB, OPrAHU3OBAHHAA
rOPOACKOW OPIrAHU3ALMEHN
CCPH BEOIPALlA B MY3EE
NMPUKJIAAHOIO UCKYCCTBA

3aBeTHbIe CBOM MEYTHI BEIOMBAJ LIeliep-
HBIJI YEeJ0BEK HA CKAJBHBEIX CBOLAX IIeINep,
B MMCTHYECKO! Bepe BOILIOLLEHU: M BO3-
POZEAEHMA CBOEro XY/A0ZKeCcTBEHHO 0Xop-
MJIEHHOTO 3ambicJa, | B | manexae ' BoitTu
co BpeMeHeM, B o0jagaHue TOro HTO MM
HApHCOBAHO. BM20H 'MJuM o©0JeHB, Ha KO-
TOPOTO HaUIl [pefloK CMOTPeJl ¢ BOCXM-
ujeHneM, nOpyu Heboselnoil poze Boobpa-
JKeHMH, MoxKerT ObITh NPUHAT Kak IICH-
XOJIOTHYEeCKOe JICXOoAHOE Ha4amo, 3aJ0xKeH-
HOoe B co3fadne makara — B OGyayuiem.
Takoro e poaa BO3JeHCTEME OKa3bIBaer
Ha COBpPEMEeHHOe 4YeJIOBEeKa M KapTuHa Ha
9KpaHe TeleBHM30pa, ABJAACH OTPaXKeHMeM
MMpa, OKPYIKalollero 4ejJoBeKa, M B 9TOM
OMAaCCOBJIEHHOM TOTOKe WHhopMAalmii, Ha-
4YMHAA ¢ B KaMeHb Bpe3aHHBIX POCIIMCH,
erureTcKUX nanupycor, yamr Ilommen,
CpelHeBEeKOBHBIX MHAVJIBIEeHIMA M JI0
9KpaHa TeJeNpUeMHMKA, SHAYUTeJLHAA
PONL IPUHALJENXWT IIIaKaTy.

Mysei npugaagHOre McKyccrsa B Beorpa-
e, YCTPOMJ BBICTABKY MMOJUTHYECKOTO M
CHenMaJu30BaHHOTO [LIaKaTa, IpejcTaBuB
XYJIOMKECTBEHHLIE pellleHMs, HaIpaBiIeH-
Hele B 1975 rogy Ha KOHKYPC, OpraHu30-
Bauusti loponckoit Kondepenupess CCPH
Beorpapna.

Ha xoukypc HanpasjeHo Oblino 85-Tb mia-
KaToB ¥ MHOIMM IPUCYKIAEHbI DLIIM mpe-
MWM, HO LENbIi elle PAJ 9KCTIOHATOBR 3a-
cayzxmeai ocoboe BHMManue. Tembl OblIM
enepgyiomue: 1. Mait“, |, MosomgeskHbIH
nenr”, ,,Jlenr camoynpaBadioileroca’, ,,20.
Oxrabpa’, ,Jens Pecnybmumru“ un ,,22.
Hexabpa“. XypoxecTBeHHas o00paborka,
3a HeboXbINNMKM MCKIIOYEHWAMM BBIIOJ-
HeHa B pamMirax (bUrypaTMBHOTO 3aMbICIA,
XOTA KOe-TAe O0TMeYaeTcd CTpPeMJeHHEe K
abeTpariiMiA.

Ocoboe BHMMaHME [OpPUBIEKaeT yaadHag
obpaborka IlepBomalickoro niaakara AJex-
camgapa Humurpmeepnua u Kenoxka Baru-
HM4Ya (He3aMbICJOBATHIN PHCYHOK, IIPUAT-
HOE CcoOdYeTaHMEe Kpacox, HaIlOMKHAIoNee
CONMHeYHBIT CIeKTp), 3aTreM IJaKar Ha
Temy ,,22, Hexabpa‘, nponssenenne Janu-
mbl MacHMKOBMY (YeTKMI YepTesk, HaXo/l-
uyuBoe rpadmyecKoe DelleHye, TOHKOe co-
YeTaHMe KpACOK), muaagar B fuects ,,Jua
Pecenybaugu®  Jobomupa CumMoHOBMHYA
(mperpacuans KOMMOO3WINA, IPHBJIEKATENb-

4

Hafg KpacoyHOCTR), IIaKaT Ha TEMY
,OcBobozxkpenne DBeorpama”“ Mwuopgpara
IOparyruuosuua (csoeobpasHulii apabeck,
JIOMOJIHEHHBIA TOHKMM CILIETEHMEM BHOBB
NPOJIOKEHHLIX JMHMII TOPOACKOrO TpaH-
criopra), mnjakKar B dYecTb ,,MonopemHOro
HOua' Bpanmucnasa JoBomoBauxkoro (mHTE-
pecHas KOMIIO3MLMA, TApMOHMYECKHe Kpa-
CKM ¢ HaJIeTOM POMAaHTH3Ma), Ja ¥ MHOTME
IpyTHe.

Jlas TaaBHOTO TOPOZA . Hallei ' eTpaHkl
BBRICTABKY 9TV MOXKHO CYMTATh Tpajguiii-
OHHOM, TaK Kak 3/[ech EIKEerofHo BbIcTa-
BJIAIOTCA caMble YIAYHBIE 3aMBICILI TTOJIM-
THMYECKOT0 IIaKaTa 3a MHMHYJABIM IO, a
MpoOBOAMTCHA OHA, KAX M B IpeXaHMue TojbL,
B yecTs Ilpa3pguuka IlepBoro Mas.

Mila VULOVIC, dipl. eng. arch.

THE POSSIBLITIES

OF REVITALIZING

A MICRO-ENVIRONMENT

IN THE BELGRADE FORTRES

In the framework the preservation area of monu-
ments in the Belgrade fortress, the final shaping
of space is being organized and fis konwn, as
»lnterior Fortification«. This area presents the
embryo of medieval Belgrade, and the court of
the despot Stefan Lazarevi¢ was situated here at
the time when Belgrade was becoming the capi-
tal of Serbia. Today iit is lin the category of
archeological localities and it lies on the upper
— city platean of the monumental structure
»Turish Fountaine extending partly on to the
Danube slope. The part on the uppercity platean
and the area around the »Turkish Fountain«
could be considered as a micro — whole in the
framework of the medieval fontification.

In regards to the Belgrade fortress as a whole,
»lnterior Fortificatione today lies on the cross-
roads of the two most important and most
frequent pedestrian communications. The first
one is formed by directions from Knez Mihajlova
street and Uzun Mirkova street which meet
under Stambol Kapija and lead toward »Interior
Fortification«. From here ithey continue towards
Donji Grad following the Danube slope. The se-
cond communication lies between the east and
west gate of Gornji grad, ta that is between the
»Dirdarava Gatex and the »Kings gate«. It fol-
lows the extention of the rampart over the
Danube and Sava slopes from where the most
beautiful panoramas can be seen. This communi-
cation curves around the »Interior Fortificati-
on« so that the visitor is enabled to view it
from an elavated level, which is of course an
enormous advantage.

Bparucnag CTOJAHOBMY, apx.

U3 UCTOPHUH
HOBOIO BEJIrPAOA

ITpomonzan OIyOIMKOBAHME MaTEPHMAJIOB
m3 ‘meropun Hoeoro  Bearpama, s aroit
cTarbe TIOBOPMTCA O IPajOCTPOMTENBLHOM
IIPOEKTUPOBKE, IOCIEHOBABLIEH 3a cHucTe-
MOIf KOHKYpcoB Jua spanmin 1K KITHO,
IIpesnpuyma IIpasutenscrea DPHPIO un
COBpPEMeHHOM TOCTHMHMIISL, I

PaccmarpuBaioTca TpM paboThI;

1. Mneituasnii 1ras Hosoro Bearpaza u
3emyHa, paspaboTaHHEI B KoHHe 1947
roma.

— Wpeitasnit peryaupoBovHbIir mnan Ho-
Boro Benrpapa i 3emyHna, paspaloran-
HEIIF B Teueume 1948 roma u

— CrpouTenbHO-apXUTEKTypHARs  paspa-
DoTka wm3BecTHOH wacTy Hoeoro Bel-
rpaja.

IInam mpocnexra ,,Tommu Bymap* pas-
paboraH Takxke B TeueHue 1948 roga.

Jra ob3opa 9THxX 91abopaToB MCITOJIL30-

BAHBI TIPOTOKOJMBI DHKCIEPTHOM KOMMCHMK
Menmonuurensuoro Komurera Hapopgmoi
T'opopckoit Ynopassl Benarpaga — rae w

mpoBoaMiIock uX obcyzxmenme. (B crarse
IPUBOIATCA OCHOBHEIE CBEIEeHMs C CaMot
Kommecnmn.)

B craree ymomMmMHAaOTCA — TPYIIA IO
crpourentersy Hororo Benrpana u IMu-
CTUTYT 110 m3ydeHuto mnpobmem Hosoro
Bearpapa.,

Ob6a 9TH cHenuaaM30BaHHLIE OPraHa BMe-
cre ¢ pamocrpourensHoit Komuceneir u
Ynpasnennem mio npeekTHpoBke MOHO,
OTPAIKAIOT OPTAHMZALMOHHOE ITOJIOKEHUE
TOr0 BpPEeMeHM II0 Bompocy pa3paboTku
TPafoCcTPOMTENBHOTO pellleHnua nuAa Hoso-
ro Bearpapa.

B [moKyMeHTAUMM OTMEYAIOTCA HeATEeJN,
NPUHABLUNE YYACTHE B COCTABJIEHMM YIIO-
MAHYTEIX 2mabopaToB.

3aTeM IOKa3aH0 JAeATeJbHOEe ydYacTHe U
poss Coroznoro Munucrepersa To CTpou-
TeJBCTBY — B Hei cocTaB BblI BRIIOYEH
oneparusaeni CekTop mo gmemam Hosoro
Benrpama.

IIpuBesiensl ¥ TepBbie KPYHLIE peaiu-
3alMM  KWMIBIX KOMILJIEKCOB, 4 MMEHHO
OB LEeKTOR CTYAeHYEeCKUX OBIeskuTuit.



Muxamuno MUTPOBMY, numi. MHK. apx.

PO3MAX APXUTEKTYPbI
B BEOrPAAE

3a rojpl, MUHYJbIe IIOCJHE OKOHAYAHMUI
BOMHEI, fAocTHIKeHuA OBeorpajckoil apxu-
TeKTYPLI TOTHAJNNCE HA HeoDBIYAHO BLI-
COKMI1 ypoBeHB. Po3Max BTUX JOCTHMIKEHUA
HaleJgx IIpeikae BCero |oTpaxXeHMe BO
BHeIIHeM 00/MKe IJIaBHOrO ropoja Haleit
CcTpaHbl, 3aTeM oTpasuicid Ha ceplcKoi u
1OTOCJIABCKOM apXUTEKType M, B IoCJje-
BOEHHBLIE TOJBI, He ocTanica 0e3 BAMAHWUA
Ha KOJEKC DPa3BUTHA APXMTEKTYPHON MbI-
cau B MaciuTabe He TOJNBKO €BPOIEHCKMX,
HO ¥ MMPOBBIX pasmepoB. K comxasnenino,
TOTHAC 3Ke IIPUXOAUTCA OTOBOPMTBCH ,K
coxKaJeHM M YTOUHMTHL CcKa3aHHOe —
4YTO JOCTHIKEHUA O9THM CBA3AHBI ¢ BechMa
OTPaHMYEHHBEIM KPYTOM JIMI M MX IIPOH3Be-
IeHIit, KPYroM, MaJjo OTBeYAIIIUM 06her-
THBHBIM M INIOTEHUIMaJbHBLIM DGILI,E'CTBEHHD-
9KOHOMMYECKMM, COIMANLHBLIM, IOJMTHYe-
CKMM, MaTEepPUaJbHBIM M KPeaTHBHBIM BO3-
MOXKHOCTAM, MMeronpMuca B Beorpape.

B Teuenue -mocHeHUX TPEX IeCcATHIETHI
cTpouTeNLCTBa, 'B  Beorpage sacTpoeHo,
0DOraTHMB €ro TPOcTODEI, OTPOMHOE YMCI0
APXMTEKTYPHEIX OOBEKTOB, co3faBad IIpH
9TOM HOBBIE, JYUIlINe YCIOBMA IKWIHM ¥
paborel. CKa3aHHOE OTHOCHMTCA M K KYJIb-
TYPHBIM HaYMHAHUAM, CIIODTY, OTABIXY, a
BEIDOCTAIOLIME 3aHMEe cO30ABaJ HOBLIE
OKpykeHMs, npeobpazkan obLIyI0 KapTHHY
ropoga. B Beorpase, za 9TorT mepmom 3a-
cTpoeHo oKoJ0 160 HOBBIX ZKMJBIX KOM-
TIJIEKCOB, mIoaneio B 8 MUIJIMOHOB KB.
METPOB.

Pasmeper erponrensersa,  ofocHoBaHHBIE
JlaHHBIMY, TOBOPAT 4YTO HOBOZACTPOSHHLIN
apXMTeKTYPHBIM GoHZ B moaropa pasa
NPEeBRIIAeT YHAacJIeLOBAHHBIN, BIATLIE B
ob1em, 230104 (hOHJ, MMEBLIMIICA 10 BOH=
uel B Beorpaze. .

IIpy 5TMM IUMPOKOM PasMaxe CTPOMTeNb-
cTBa IOAyYeH OblI UEJNBIil pAx pesyiIb-
TATOB.

Prof. Uro§ MARTINOVIC, dipl. eng. arch.

THIRTY YEARS OF ARCHITECTURE
IN BELGRADE

In the past thirty years the intensive building
construction of Belgrade has been extremely
enlerged. It could be said that Belgrade, with
certain elements of it's urban structure, has
come into the line of European metropolis’. It
has attained a new physiognomy but at the
same time, fortunately, it has preserved many
old traits of it's character. During that epoch,

which practically included a whole working life
of one generation, a large number of creations
of architectural value had been realised, in
quantity as well as in the quality of constructors
skill, which in fact build the history of a culture
and estimate the results of the epoch in which
they were realised.

The post war epoch of the development of Bel-
grade architecture is characterised by three
different phases; the period of restoration and
the first five year economic development plan
(1945—1951); the period of overall growth
and prosperity (1952—1965) and the period
of social and economic reformations (from
1965. up till today). During this whole epoch
architecture, as an important element of the
social bases and the visible part of it's material
culture, followed and directly social develop=
ment.

It is certain that the general course and level
of development of our contemporary architec-
tural practise, apart from the direct influence
of material prerequisite, was greatly under influ-
ence of ideological character; from abroad as
a reflection of generall movements in contem-
porary world art and culture as well as all those
influences of domestic experience and tradition
from which our architecture originated.

The constructors of Belgrade and Serbia were
left with valid heritage and creations of sup-
porters of the modern tendencies in architec-
ture, who, during the prewar decades, led a
resolute battle against the conservative and
official academism.

In fact many supporters of modern architecture,
together with their contemporaries and follo-
wers, overtook the first tasks of restoration and
construction of the country.

It could be said that our postwar architecture,
with the exceptance of a few cases of returning
to past forms of eclectism in various derivatives
of folklore architecture, followed the most
qualitative patterns of modern architecture of
Serbia and the world and with it's most impor-
tant creations gave a contribution to the archi-
tecture of Jugoslavia.

In comparison ‘to other architectural schools,

such as those in Ljubljana and Zagreb, which
are marked by specific characteristics of local

national cultures to which they belong, the Bel- .

grade school has no characteristic “style’” accord-
ing to which the creations of its members would
be grouped. In fact it is characterised by the
absence of “unity” and consists of a distinct
architecture of Authors of very individual and
unique expression. This variety in expression
and interpretation represents the framework of
all those virtues and vices which characterise
architecture and its physiognomy of beauty.

Because of these reasons | think it is very dif-
ficult and practically impossible to attempt to
make precise and special classifications of
avthors, acoording to some basis common charac-
teristics in creation and expression. Thus we

have chosen to give a review of authors and
their creations without the pretentions of set-
ting a kind of historical shifting of authors and
the creations of a process which is still going
on. We hope that our choise will serve as a
useful framework for one of the possible future
studies relating to the overall valorisation of
this important epoch in the architecture of
Serbia,

Mr. Miodrag BOJOVIC, dipl. eng.

THE METHODOLOGY AND
ALGORITHMIC OF
CONTEMPORARY ELABORATION
OF SPATIAL PLANS AND THEIR
COORDINATION WITH THE
NEEDS WHICH GIVE NEW
CONTENTS TO SPATIAL
SOLUTIONS

The article “"The Methodology and Algorithmic

of Contemporary Elaboration of Spatial Plans

and their Coordination with the Needs Which

Give New Contents to Spatial Solutions’ con-

tains a series of messages, warnings, consta-

tations and even obligations which have been
proclaimed by our socialistic self management
society and which relate to the process of
working out spatial plans. Reviewing hronolo-

gically it is possible to assemble them into a

few basic attitudes as follows:

1. Attitudes relating to tthe presentation of
the wishes and needs of the public — the
society as a whole and individuals, through
the methodology of working out spatial
plans and the adequatisation of choise of
such a methodology and algorithmic.

2. Attitudes relating to the jurisdiction of
setting goals on the relation planner —
representatives of the public and visa versa.

3. Attitudes relating to the clash in the pos-
sibilities of methods developed up to now
(at home and in the world) and aur great
humane and democratic attempis to inter-
pret humane goals in spatial solutions.

4. Attitudes relating, to ithe conditioning of
work and influence in teams which apply
contemporary algorithmic work in the ela-
boration of spatial plans.

5. Attitudes relating to the universality of the
application of the method of simulation of
the existing state and appearances through
methomatical — planer models and aglo-
rithms.

6. Attitudes relating to the acceptance and
application in Jugoslavia of those model —
planer organisations which have developed
in other conditions — environments and
their adequatisation in Jugoslavia,



Mr. Zdenka VASIC, dipl. iing. arch.
SELBSTVARWALTENDE PLANUNG

Dieser Artikel stellt einen Versuch dar, einige
wesentliche Bigenschaften der selbstverwalten-
den Planung auszuscheiden, und im Zusammen-
hang damit, einige der Neuheiten im Schaffen
der Planer und in der Arbeit der Planungsorga-
nisationen. :

Der Artikel hat mehr einen theoretischen Cha-
rakter, da er die prinzipiellen Orientierungen
der Gesellschaftsgemeinschaft (Jugoslawiens)
wiedergibt, die als Resultat der Analyse des
bisherigen Planungssystems, der Verfassung von
1974 und des Gesetztes iiber die Grundlagen.
des Systems der Sozialplanung Jugdoslawiens
entstanden, bleibt also die Notwendigkeit auch
die praktischen Resultate in diesem Bereiche
darzulegen und zu analysieren; somit konnten
auf dieser Basis die hier gegebenen Stellung-
nahmen vervollkommend und Methoden und
Wege praktischer Anwendungen vorgeschlagen
werden. Dadurch hat der Artikel auch einen
inittalen Charakter, d.h. es geht der Wunsch
hervor eine Serie von Schriften aus dieser Pro-
blematik mit theoretischem und praktischem
Inhalt anzuregen.

Die bisherige Planung kann durch Folgendes

gekennzeichnet werden:

— Absonderung und Verschiedenheit der Sozial-
und Raumplanung, im Bezug auf den Ge-
genstand, den Bereich und die Zeitpeniode
der Planung;

— Einseitigkeit der Entscheidungen und der

Schitzungen der Entwicklung, wobei die
Interessenten  ungeniigend  herangezogen
wiorden sind;

— Ungeniigende Informiertheit;

— Ungeniigende Koordination der Entwicklung
und der Pline;

— Ungeniigende Definierung der Instruments

zur Durchfihrung der Pléne;

— Ungentigende Achtung der genehmigten Pla-
ne, d.h. wunkonsequente und unadequate
Durchfiihrung der genehmigten Pline;

Die wesentlichen Kennzeichen und Neuheiten des
neuen Planungsystems sind:

— Selbstverwaltung — Die ausgehende. Basis
des Planungsystems sind die Grundorgani-
sationen der vereinigten Arbeit, die ver-
einigte Arbeit und Mitteln. Die Grundtréger
der Planung sind die Vereinigte Arbeit (VA),
die selbstverwaltende Interesse-Gemeinschat-
ten (SIG), die Lokalgemeinschaften (LG).

— Integriitdt der Planung — ausser den &ko-
nomischen, werden auch die sozialen und
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raumlichen Elemente der Planung gleich-
berechtigt tretiert;

— Gleichzeitigkeit und Kontinuitdt der Pla-
nung — gleichzeitige Viorbereitungen, gegen-
seitige Inflormationen und Ubereinstimmung
der Pldne aller Triger der Sozialplanung;

— Verelinbarung iiber gemeinsame Interesse
und Ziele der Entwicklung;

— Koordination — Ubereinstimmung der Ent-
wicklung und der plane und Genehmigung
seitens besonderer Interessen.

— Ubereinstimmung der aus den Plénen sufer-

legten Verpflichtungen und Verantwortlich-
keit bie der Durchfiihrung der Pléne;

— Anwendung wissenschaftlicher Erkenntnisse
beim Planen;

— Das Einkommen ist die Grundkategorie der
Planung, aber nicht nur sein Entstehen, son-
dern ebenso die Verteilung auf alle Arten
des Verbrauches, und hiedurch wird die
Definierung sowie der okonomischen, sozi-
alen und rdumlichen Planung, als auch des
Umweltschutzes und der Umweltfdrderung
bedingt.

— Gesellschaftliche Verabredungen und selbst-
verwaltende Ubereinkommen sind die Be-
dingung und der Ausgangspunkt der Planung,
da sie gemeinsame Planungsaktionen sicher-
stellen, weiterhin auch bestimmte Verpflich-
tungen im Laufe der Durchfithrung der
Pline. (Alle Pléne sollen auf Grund selbst-
verwaltender Ubereinkommen wund gesell-
schaftlicher Verabredungen Uber die Grund-
lagen der Pldne selbstverwaltender Organi-
sationen und Gemeinschaften und sozialpoli-
tischer Gemeinschaften ausgearbeitet wer-
den, und sollen ebenso mittels einer oder
mehrerer gesellschaftlicher Verabredungen
und selbstverwaltender Ubereinkommen der
interessierten Strukturen durchgefihrt wer-
den).

Die Bedingungen zur Durchfihrung des neuen
Planungssystems sind:

— Defiinierung einer gemeinsamen Planungsmet-
hologie und der Entwicklungsindikatoren;
— Herstellung eines fir die Planung unent-
behrlichen Information — wund Informiert-
heitsystems, und zwar eine Raum- und
Zeitdimension  enthaltend (Dater- und
Indikatorenserien, Planungsdokumentation,
Rechtsregelungen, Register der Planungssub-
jekte, u.s.w., und Organisation eines schnel-
len und zweckmassigen Austausches der In-
formationen zwischen den Teilnehmern im

Planungprozess ).

— FEine je schnellere Befdhigung der selbstver-
waltenden Planunugssubjekte (VA, SIG, GPG
u.s.w.) betreffs Organisation und Kader in
den Planungsorganisationen, um den selbst-
verwaltenden Planungsprozess handhaben
vz Konnen;

— Stindige fachméannische Befdhigung und
Fortbildung des Planungskaders, um die
Planungstechnik zu wvervollkommen und zu
bereichern;

— Je schnellere und zweckmassigere Verbunden-
heit und Zusemmenarbeit der Fachplanungs-
organisationen mit den Planungssubjekten
beider Ausarbeitung bestimmiter Pline und
beim Planen Uberhaupt.

— Maximale Fachforschungen um die Planungs-
subjekte soviel als moglich iber die Még-
lichkeiten, Bedingungen und Richtungen der
Entwicklung zu informieren.

Die Rolle der Fachplanungsorganisationen im

neuen Planungssystem ist:

— Vorschldage fir eine gemeinsame Planungs-
methodologie;

— Vorschlage fur Information- und Informiert-
heitsysteme fir zweckméssiges und zeitge-
masses Planen;

— Transfer und integrale Ubersicht verfigbarer
Informationen (bisherige Entwicklung, heut-
iger Bestand, zukiinftige Entwicklung);

— Farschungsarbeitan:

— Vergleiche der Entwicklungsprozesse zwi-
schen verschiedenen Strukturen, Raumein.
heiten wusw., durch Schaffung von Typolo-
gien — durch Erkennung wvon Eigenheiten,
Verschiedenheiten, Ahnlichkeiten u.s.w.

— Forschung mehrerer integraler Entwicklungs-
modelle und Auswertung dieser Modelle
sowie vom Standpunkt der Effekte, der
Méglichkeiten und der nétigen Instrumente
zur. Durchfiihrung als auch der Interessen
der einzelnen Planungssubjekte und der gan-
zen Gesellschaftsgemeinschaft (als Grund-
lage der Ubereinstimmung einzelner Inte-
resse).

— Entwicklung eines Systems der Auswertung
von Planen, bzw. der Kriterien zur Auswer-
tung mehrerer mbglichen Entwicklungslésun-
gen.

In der ersten Zeit sollten die Fachplanungsorga-
nisationen bei der Vereinigung und Befdhigung
der Planungssubjekte beim Planungprozess Hilfe
leisten.

Die Zufriedenstellung der erwdhnten Bedingun-
gen zur DurchfGhrung des neuen Planungssys-
tems, die Umorientierung der Fachplanungs-
organisationen auf Forschungsarbéiten, einer-
seits, und eine enge Zusammenarbeit mit den
Planungssubjekten anderseits, als auch eine
maximale Inkorporation der einzelnen Interessen
in einheitliche Pléne spezifischer territorialer
Einheiten, sozial-politischer Gemeinschaften usw.,
sollen in der Gesamtheit die selbstverwaltende
Planung als eine spezifische und humane Ent-
wicklungsplanungsmethode affiirmieren.



Zoran PROKIC, traffic engineer
Gradimir STEFANOVIC, traffic engineer

FITTING THE RAILWAY INTO THE
SYSTEM OF MASS TRANSIT
IN THE RAKOVICA VALLEY

In cities that occupy a large territory such as
Belgrade, a functional solution requires a de-
centralized system with several egually impor-
tant transient stations and standings. This
includes one or more technical passenger sta-
tions. The formation of the new Belgrade railway
is in course. This system is followed by two
technical passenger stations, located in Upper
Zemun in Ko3utnjak, which enable an efficient
organisation of railway traffic.

The process of the city approaching autside pas-
sengers and the railway approaching city inha-
bitants influences the opening of railway points
in the most eattractive city zones and the inclu-
ding of railway points in the system of mass
transit. The opening of a series of new stations
and standings in the center and outside of the
center, as well as the relocation of the technical
— passenger station from KoSutnjak to Ki-
jevo, enables wider possibilities for the revita-
lization of the extinct local transport by railway.
The goal of this report represents fitting the
railway concept into the system of mass transit
for the year 1985.

Zdenka VASIC, arch.

SELFMANAGEMENT PLANNING

This article represents an attempt to distinguish
some important charactenistics of selfmanage-
ment planning and In relation to this some
innovations in the field of planning and in ths
work of planners’ organisations.

The article is more of theoretical character,
since it presents the principle social community
assignements (SFRJ) created as a result of
analyisis of ithe former planning system, the
Constitution of 1974 and the Law on the
Foundations of the Social Planning System of
Jugoslavia; this imposes the necessity of a
presentation and analyses of the practical
results in this field so that on that basis the
mentioned attitudes could be improved and
suggestions made as to methods and ways of
practical application. Thus, the article has an
initiating character, that is, iit attempts to set
into motion a series of reports of itheoretical and
practical contents in the sphere of both
problems.

The article gives characteristics of the recent
and new _-p:lannt‘ng system in order to influence
the conditions necessary for the realization of
the new planning system and the position and
role of planners organisations in the self-
management planning system.

The characteristics of recent planning were as
follows:

— Separation and diversion of social and spa-
tial planning in relation to subject, terri-
tory and the peniod of time for which plan-
ning had been undertaken.

— One sided decision making and evaluation of
development followed by insufficient enga-
gement of interest groups.

— insufficiently informed groups.

-— Insuffidient coordination of development and
plans.

— insufficient defining of instruments for car-
rying out plans.

— insufficient observation of adopted plans,
that is, inconsistent and inadequate carrying
out of adopted plans in practice.

The most important characteristics and innova-

tions of the new planning system are:

— Selfmanagement — the foundation of the
planning system are the basic organisations
of associated work and the wuniting of work
and resources. The basic carniers of plan-
ning are associated work (UR), self mana-
gement communities of interest (SIZ) and
local communities (MZ).

— Planning integrity — social and spatial ele-
ments of development are treated equally
with economic elements of development;

— Simultaneous and continual planning, simul-
taneous preparation, mutuval information
exchange and coordination of plans from
the part of all carriers of social planning;

— Negotitation on comman interests and de-
velopment goals.

— Coordination-coordination of development
and plan as well as special interests.

— Coordination of obligations imposed by
plans and responsibility in carrying cut
iplans.

— lncome lis the basic category in planning,
not only iits production, but also its distri-
bution an all forms consumption, and this
conditions defining economical development,
as well as social and spatial development,
and the protection and improvement of the
environment.

— Sodial agreements and selfmanagment con-
tracts are ‘the condition and the result of
planning since they provide common plan-
ring action and in addition, certain obliga-
tions in the course of carrying out a plan
(All plans should be worked out on the
basis of selfmanegement contracts and so-
cial agreements regarding the basis of plans
of selfanagement organizations and commu-
nities and sociopolitical communities. Plans
should be carried out by means of one or
more social agreements and selfamanage-
ment contracts of finterested structures).

Conditions for the realization of the new plan-

ning system are:

— Defining common planning methodology and
inducators of development.

— Establishing an information system and an
informing system for the ‘needs of planning

with a time and spatial dimension (a series
of data and development indicators, pla-
ners’ documentation, legal regulative, regi-
ster of planning entities etc.) and organi-
sing a quick and efficient exchange of in-
formation between participants in the plan-
riing process.

— Very rapid organizational and staff training
of selfmanagement planning entities (UR,
SIZ, DRZ etc.) and spediahist planners orga-
nisations for 'the selfmanagement planning
process.

— Permanent spedialist training and perfec-
tion of planners’ staff in the alm of advan-
cing and enrichening the techniques of plan-
ning.

— Rapid and efficient assodiation and colla-
boration of specialist planners’ organizations
with planning entities over the elaboration
of certain plans and planning in general.

— Maximising specialist research with the aim
of more efficient Information output for
planning entitiies relating to the possibilities,
conditions and direction of development.

The role of planners’ organisations in the new

planning system is:

— proposing common planning methodology.

— proposing an informing system and a in-
farmation system for the needs of planning.

— transfer and integral review of available
information (on recent development, exis-
ting state and future development).

— research work:

— comparison of the development process bet-
ween sbructures, spatial unites etc. by crea-
ting a typology — by distinguishing the
specific, the diferences, the similarties etc.

— research of several lntegral development
models and the evaluation of those models
from the point of effeats, possibilities and
necessary instruments for realization as well
as the lnterest of individual planning sub-
jects and the wider social community (as
the basis for coordination of_individual in-
terests).

— development of the plan evaluation system
that is, criterium for the evaluation of se-
veral possible development solutions.

At the beginning the role of specialist planners
organisations should be assistance in associa-
ting and training planning subjects for the plan-
ning process as well.

Fulfilmant of the above stated conditions for
the realization of the new planning system,
reorientation of specialist planners’ organiza-
tions to research work on one side, and close
collaboration with planning entities on the ot-
her side and maximum incorporation of indi-
vidual interests into unique plans of specific
territorial units, sodiopolitical communities ete.,
should offirm on the whole selfmanagement
planning as a specific and humane development
planning method.
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MONTREAL — LA VILLE DES
VINGHT ET UNIEMES JEUX
OLYMPIQUES

Montreal et la deuxieme plus grand ville au
monde ol on parle Francais. Fondée en 1642.
sous le nom de Ville Marie, Montréal était a ses
origines une mission chrétienne. Son emplace-
ment stratégique — une grande ile a la téte
de navigation sur la fleuve St. Laurent allait
déterminer son orientation, son developpement
et son role dans |'economie canadienne.

Au XIX siecle, elle devenait le plus important
centre commercial, puis industriel du pays.
Aujourd’hui, la metropole compte, 2,5 milions
d'habitants; les deux 'tiers environ sont fran-
cophones.

Parmi les particularités de Montréal il v a le
Mont Royal qui s'eleve au koour de la ville.
Certains quartiers résidentiels privilegié sont
situés en contrebas de la montagne mais le
sommet & conservé intact ses charmes naturels.
C'est une vaste parc boisé, un point d’observation
naturel qui offre une vue spectaculaire de la
ville et ses environs.

Comme tous les grands centres du continent
américain, Montréal est une ville cosmopalite.
C’est un creuset ol des gens de toutes origines
se rencontre pour échanger leurs expériances,
On compte cing universités a Montreal et de
nombreux centres de recherche reputés & travers
le monde. Capitale artistique du pays, Montreal
attire les meilleurs créateurs et interpretes du
monde. C’est une ville ouverte & toutes les formes
d'expression et les plus audacieuses réalisations
y sont accueillies avac enthousiasme.

A l'occasion des Jeux de 76, Montreal a organisé
une serie des manifestations culturells qui ont
permit aux visiteurs d'apprécier les talents des
artistes canadiens.

SALON D’ARCHITECTURE

Le jury de Salon d'architecture s’assemblait le
8 juin 1976,

Le president; arch. Aleksej Brkié
arch. Ugljesa Bogunovié
arch. Sinida Vukovié

arch. Branislav Karadzié¢
Vlada Rozié, arts critic

arch. lvica Mladjenovié
Micdrag Petrovié, arts critic

Le ljury avait récompenser «ex equo» les deux
auteurs; arch. Petar Petrovi¢ pour «Hotel des
celibataires» a Belgrade et arch. Mihajlo Mitro-
vi¢ pour «La buvettes dans Vrnjacka banja.

Des prix specieux de Salon ont gagnent plusiers
auteurs; pour le «Foyer cles jeunes» a Kragu-
jevac, arch Dragoljub Bakié, arch. Ivan Panti¢,
arch. Ljubomir Andjelkovié et arch. Radomir
Stopi¢; pour le stade «Vojvodina» a Novi Sad
arch. Filip Laslo et arch. Vojislav Kujundzié
pour le detail. Pour la revitalisation de |'heritage
historique arch. Zoran Jakovljevié et arch. Mir-
jana Dedi¢, pour addaptation de caffée «Point
d’intergation» «?».



Maketa Kongresnog centra

DOM PRIJATELISTVA

U okviru 3ire zamiljenog Doma prijateljstva na dvema obalama
Save, u istorijskom i Novom Beogradu — pocela je izgradnja
Kongresnog centra. U objektu koji se gradi, &iji je glavni projek-
tant dipl. inz. arh. Stojan Maksimovié, odriade se 1977. godine,
Druga konferencija o evropskoj bezbednosti.

Registrujuéi ovaj pocetak na realizaciji Doma prijateljstva —
nadamo se da ée taj poduhvat u izgradnji jednog od izuzetno

Perspektiva dela kompleksa u Novom Beogradu

znacajnih sadrZaja grada — mobilisati i prave projektantske i
graditeljske snage Beograda i zemlje u celini. Za o&ekivanje je
da ¢e se do bududih projekata pojedinih delova centara dolaziti
i putem konkursa — prakse koju Beograd neguje pri projekto-
vanju svojih znacajnih objekata; ovo u toliko pre jer e se oni
i projektovati | graditi uz dovoljno vremena za postizanje dometa
za kakve imamo talentovane i sposobne stvaralacke snage.

BEOGRAD




Prof. Urod MARTINOVIC, dipl. inz. arh.

TRIDESET GODINA ARHITEKTURE U BEOGRADU

Za poslednjih 30 godina intenzivne izgradnje, Beograd je vide-
struko uvedan. MoZe se redi da je nekim elementima svoje urbane
strukture usao u red metropola Evrope. Stekao je nove crte svog
lica, ali je v isto vreme — na sreu — zadrZao i mnoga stara
obeleZja svog karaktera. U tom razdoblju, koje &ini skoro &itav
radni vek jedne generacije, ostvareno je, kako po chimu tako
I po zapazenim rezultatima graditeljskog umeda, ne mali broj
dela nesumnjive arhitektonske vrednosti na kojima se, zapravo,
i gradi istorija jedne kulture i procenjuju pregnuca epche u
kojoj su ta dela nastala.

Razdoblje razvoja arhitekture Beograda nakon rata karakterisu,
po prilici, tri razli¢ite faze: vreme obnove i prvog petogodiénjey
plana privrednog razvoja (1945—1951—1), vreme op3teg rasta i
prosperiteta (1952—1965—2) i vreme drustvene i privredne re-
forme (od 1965 do danas —3). U ¢itavom tom periodu arhitek-
tura je kao bitni elemenat drustvene baze i vidni deo njens
materijalne kulture i nadgradnije, pratila i neposredno odrazavala
rezvoj drustva.

Van svake sumnje je da su na opSti tok i nivo razvoja nade
savremene arhitekonske prakse, pored neposrednog uticaja ma-
terijalnih preduslova, od posebnog znadaja bili uticaji idejnog
keraktera, kako onih spolja, kao odraza opiteg stanja duha u
savremenoj umetnosti i kulturi sveta, tako i svih uticaja doma-
ceg iskustva i tradicije na kojima je nasa arhitektura zapravo
i pocivala.

Arh. Alzksej Brkic: Zgrada Zavoda za socijalno osiguranje u Beogradu

Graditeljima Beograda i Srbije ostale su u neposredno naslede
vredne tekovine i dela pobornika modernog pravca u arhitekturi,
koji su u deceniji pre rata vodili odluénu borbu protiv konzer-
vativnog i oficijalnog akademizma. Zapravo su mnogi od pobor-
nika moderne arhitekture, zajedno sa njihovim savremenicima i
sledbenicima, preuzeli i prve zadatke obnove i izgradnje zemlje.
Moze se reéi da je naSa posleratna arhitektura, sa izuzetkom
nekoliko usamljenih sluéajeva vradanja prevazidenim vidovima
eklekticizma u raznim derivatima folklorne arhitekture, sledila
najvrednije obrasce moderne arhitekture Srbije i sveta, i svojim
istaknutim delima dala znacajni prilog arhitekturi Jugoslavije.
Takva orijentacija v arhitekturi nadla je najvrednijeg izraza u
dokumentima i klimi znamenitog dubrovat¢kog savetovanja 1950,
godine, na kome je jo§ jednom proklamovana nasa uverenost
u drustvenu i istorijsku opravclanost opredeljenja za put koji
smo odabrali i ostali mu dosledni uprkos svim nevoljama i is-
kusenjima kroz koja smo morali pro¢i. Pored svih faktora, uslova
i uticaja na kojima je gradena ideologija arhitekture, posebno
mesto zauzima beogradska arhitektonska $kola kao mesto obuke
i sticanja osnovnih znanja i informacija bududih graditelja nadih
kuéa i gradova.

Za razliku od drugih arhitektonskih §kola kao $to su ljubljanska
i zagrebacka, koje nose u sebi neka posebna obele?ja uZih nacio-

Arh. Iva Kurtovié¢: Narodna biblioteka SR Srbije
™
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nalnih kultura kojima pripadaju, beogradska %kola, nema neko
svoje »stilsko« obelezje prema kome bi se dela njenih pripadnika
mogla svesti. Nju zapravo i karakteride ba¥ to odsustvo »jedin-
stva« i &ini je izrazitom arhitekturom autera vrlo autenomnih
izraza. Ta raznolikost v izrazu i interpretaciji teme, prostora,
organizacije koja se ne retko nalazi na samoj granici pripadnosti
avanture duha, ¢ini se da predstavlja i okosnicu svih onih vrlina
i mana svojstvenih toj arhitekturi i njenoj filozofiji lepog.

Iz tih razloga mislim da je vrlo te¥ko ako ne i uzaludno poku-
Savati sa nekim bliZzim odredenjima i posebnim klasifikacijama
autora prema nekim osnovnim crtama zajedniitva u postupku
ili izrazu, premda, se pazljivom analizom mogu utvrditi i neke
sli¢nosti koje izvesne autore &ine blizima. Medutim, kod izrazitih
licnosti i projektanata snaznijeg potencijala, razlike su sve uoéli-
vije. Uniformnost je stoga ovde najée$ée odraz odsustva istinske
moci autora, a ne izraz njegove doslednosti principama wstila«.
Iz reda protagonista modernog pravca u arhitekturi i njihovih sa-
vremenika relativno mali broj njih se neposredno uklugio u rad
na projektovanju. Vecina od njih se posle rata posvetila nauénom
i pedagoskom radu, ne bavedi se intenzivnije projektovanjem,
sem v vrlo retkim priltkama i to bez vidljivih rezultata.

Moze se rec¢i da samo dvojica od onih najznacajnijih iz reda
¢asnika nase savremene arhitekture &ine izuzetke svoje vrste,
Dragisa BraSovan obimom svoje neumorne prajektantske prakse,
koju nikada nije prekidao i Nikola Dobrovié izuzetnim arhitek-
tonskim ostvarenjem novog zdanja Generalitaba, blistavom po-
tvrdom svoje stvaralatke li¢nosti i erudicijom nevidene snage
i mod.i

Opredelili smo se za autorski pristup izlaganju materije iz vie
razloga, ali pre svega zbog wverenja da se drugim putevima (hro-
nolodki ili na bazi nekih drugih klasifikacija, idejnog i estetskog
opredeljenja autora) moZe za¢i u nepozeljne oblasti proizvodnih
konstrukcija stvorenih odnosa vrednosti i sudtinskih kretanja
icleja. Bez pretenzija da se vr§i neka vrsta istonijskog prestroja-
vanja autora i dela jednog procesa koji je u punom toku, ovaj
nad izbor moze tek da posluzi kao korisna grada za jednu od
kasnijih mogudih studija celovitije valorizacije ovog znaéajnog
razdoblja arhitekture Srbije.

Ratomir Bogojevi¢ oznacava, u nasim uslovima, posle Dobrovida
i Zlokovica, sam vrh nae arhitektonske misli i prakse.

Svoje najznadajnije delo — objekat Doma Stampe na Trgu Repub-
like on je shvatio kao retku priliku koja mu se pruzila da neke
od svojih ideja doZivi kao deo stvarnosti.

Ivo Kurtovi¢ se dugo vremena lomio izmedu dve svoje velike
ljubavi: slikarstva i arhitekture. Pripadao je krugu struénjaka i
intelektualaca Siroke kulture i interesovanja.

Napaja se na najboljim vrelima progresivne umetnosti i arhitek-
ture sveta, ostajuci pritom veran neimarskom duhu svoje sredine.
U svom najznacajnijem delu — Biblioteke na Vradaru, Kurtovid
izgraduje sve vrline svog stvaraladkog duha i realizuje objekat
impresivne snage.

Milorad Pantevié pripada onom krugu protagonista moderne arhi-
tekture U naSoj sredini, koji nije bio optereéen prethodnim
balastom akademizma — %to se, sem Dobrovica, ne bi moglo
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Arhitekti: Milan Lojanica, Predrag Cagié i Borivoje Jovanovié: Stambeni lkompleks
luline brdo

re¢i za vecinu naSih arhitekata iz znamenite grupe utemeljaéa
moderne (Zlokovi¢, Koji¢, Brasovan i dr.) koji su morali proéi
fazu sopstvenog elektricizma.

Milorad Macura postize punu afirmaciju graditelja posebnog sen-
zibiliteta ve¢ kod prvih ostvarenja svoje bogate projektanske
prakse u prvoj deceniji nakon oslobodenja.

Zapravo, realizacijom svog najznadajnijeg dela, vojne Stamparije
na Pioniru, on doseZe najvidi nivo kreacije.

Viadeta Maksimovi¢ je bio prvih godina nakon rata neobiéno
plodan i svestrano orfijentisan projektant, da bi se kasnije skoro
potpuno povukao iz sluzbe i kao slobodan umetnik radio uglav-
nom na enterijeru.
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Arh. Ivo Antié i Arh. lvanka Raspopovié: Muzej savremene Umetnosti

On je pored Paunovica i Radanovida jedan od preteca savremencg
dizajna, uredenja i opreme unutradnjih prostora u nas.

Bogdan Ignjatovi¢ je autor velikog broja objekata prilicno
neujednaéenih vrednosti. Radio je to sa izvesnom lakodom i non-
falantnodéu, &to se i na njegovim delima odraZavalo. Siroko
obrazovanje i poseban smisao za grafiku dali su njegovoj arhitek-
turi jedan osoben likovni tretman, kome nisu bile tude ideje
neoplasti¢ara. moderne epohe.

Pored ovih, znatan broj drugih arhitekata iz generacije Obnove
dao je svoj zapaZen prilog arhitekturi grada svojim vrednim
realizacijama, koje je struéna javnost svojevremeno istakla. Na-
vodimo samo neka od imena autora fije objekte nije mogude
zachid¢i u jednom 3irem pregledu natproseénih dela nastalih u
arhitekturi grada tokom prve posleratne decenije: Branko Petricic,
Nikola Sercer, Leon Kabilje, Vide Vrbanié, Bratislav Stojanovic,
Nada Bogojevi¢, Mihailo Jankovié, Milica Steri¢, Draginja Dam-
janovié¢, Radovan Trisi¢, Baja Stupar i dr.

Tokom Seste clecenije vrii se opSte pregrupisavanje snaga i po-
stepena smena generacija. Prilike u celini se znatno menjaju, raste
brzo opiti standard druStva i arhitektura postaje deo | verni
izraz tog procesa. Sve se vise afirmi3e lidni rad i uloga pojedinaca,
posebno onih na planu umetnosti i kulture. Arhitektura izlazi iz
anonimnosti glomaznih drzavnih ustanova i institucija i postaje
polje takmiéenja najboljih pojedinaca i timova angaZovanih od
manjih projektnih organizacija raznih nivoa i delatnosti, Javni
konkursi postaju sve viSe stalna praksa, a preko njih se afirmidu
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nova imena projektanata, mladih, arhitekata iz generacije prvih
posleratnih studenata.

Smenom kadrova otpocinje period novih istrazivanja u arhitek-
turi i sve izrazitiji zahtevi i teZnje da se napuste stara klasicna
shvatanja organizacije prostora i pode putevima nove tehnike i
tehnologije gradenija, iz koje se neminovno rada jedna savreme-
nija arhitektura sveta.

MozZe se slobodno redi da je u ovim danima i godinama snaznog
prodora novih snaga i ideja arhitektura Beograda dobila niz zna-
cajnih i interesantnih objekata, koji su nagovestavali novi talas
u arhitekturi na &elu sa izrazito autentiénim autorima obnovljene
heogradske skole arhitekture.

Ivan Antié je svoju punu afirmaciju postigao tek izgradnjom iz-
loZzbenog paviljona moderne galerije na u$éu Save u Dunav. Antié
je u saradnji sa lvankom Raspopovic, ostvario svoje najznadajnije
delo, izuzetne vrednosti, koje ulazi v najvisi vrh jugoslovenske i
svakako savremene arhitekture sveta.

Aleksej Brkié ved svojim prvim znacajnijim ostvarenjem na Tera-
zijama, nagovestava, svojim originalnim kreativnim postupkom,
pojavu jedne nekonvencionalne i originalne arhitekture svoje-
vrsnog manira i likovnog kaprica »neoformalizmac.

Mihailo Mitrovi¢ veé realizacijom stambenog kompleksa v Za-
humskoj ulici nagovestava nove sopstvene moguénosti i ambici-
ozno ogladava svoj nastup projektanta posebnog senzibiliteta.

Mirko Jovanovié je, pored lve Antida, najrasniji predstavnik ev-
ropskog modernog duha u nas. Njegova zgrada u Pariskoj ulici
zraci vrlinama savremenog graditeljstva.

Bogdan Bogdanovi¢ zauzima posebno mesto u arhitekturi Bec-
grada i Srbije. Njegovo delo, zapravo, samo jednim svojim delom
pripada arhitekturi u vZem smislu. Ono je vise neka vrsta pro-
storne i likovne sinteze posebne vrste objekata memorijalne
arhikteture.

Istoj generaciji arhitekata pripadaju i mnogi drugi autori zna-
cajnih dela beogradske arhitekture.

Ovde svakako posebnu painju zasluZzuju: Branko Veselinovic,
Ljubi$a Dragi¢, Radivoje Tomi¢, Rista Sekerinski, Slobodan Miha-
ilovi¢, Dorde Stefanovié, Dana Milosavljevi¢ i dr.

U odnosu na generaciju studenata arhitekture upisanih na Fakul-
tet 1946. godine, pozhate pod nazivom A/46, ne bih mogao ostati
objektivan u prosudivanju li¢nih doprinosa pojedinaca iz prostog
razloga 5to toj generacijil i sam pripadam.

Ovde ¢e biti reéi samo o nekim od onih koji su veé stekli ime
I javna priznanja za svoja dela, kao $to su:

Ugljega Bogunovié koji je, zajedno sa arh. Slobodanom Janicem
i inZz. Milanom Krsticem autor televizijskog tornja na Avali i
palate »lista »Politika« za $ta su dobili Oktobarsku nagradu.

Milan Korolija realizuje u Beogradu nekoliko svojih projekata i
ako svoja najznadajnija dela izvodi na crnogorskom primorju
(hoteli u Budvi i Beé&idima).



Zoran Petrovié racli samostalno kao i u zajednici sa Aleksandrom
Radojevicem i Moméilom Pavlovicem sa kojima projektuje obje-
kat Kulturnog centra na Banovom Brdu i dedje jasle u Zelezniku.

Dejan Nasti¢ projektuje viSe stambenih i $kolskih zgrada, od
kojih medu prvim svojim radovima izvodi zgradu v ulici Strahi-
nji¢a Bana. Van Beograda realizuje svoje najznacajnije projekte
medu kojima hotel na Divéibarama i motel.

Mikola Sal€i¢ se pretezno bavi projektovanjem objekata za $kol-
stvo, kulturu i zdravlje. U Beogradu, pored stambene zgrade u
ulici Save Kovalevida i deéijih jasala u ulici Milo¥a Velikog,
realizuje projekte osnovne $kole na Vradaru i Karaburmi. Medu-
tim, njegovo majznacajnije ostvarenje je Dom zdravlja u Ca&ku.
Vladislav Ivkovié uglavnom radi na problemu projektovanja aero-
droma. On je jedan od autora projekta za zgradu aerodroma u
Suréinu, za koju su dobili Oktobarsku nagradu Beograda. Pored
ovih, svojim delima isu se veé afirmisali i mnogi drugi pripadnici
isle generacije, kao: Branislav Milinkovi¢, Branko Aleksi¢, Dusan
Milenkovi¢, Milan Terzi¢, Borko Novakovi¢, Ranko Trbojevic,
Mateja Nenadovié i dr.

Neposredno za ovim dolaze autori drugih posleratnih generacijo
arhitekata, iz kojih se brzo izdvajaju imena onih najtalentovanijih
medu njima, koji svojim prvim rezultatima i uspesima na javhim
konkursima i u neposrednoj izgradnji svojih prvih zapaZenih
ostvarenja skreéu sve wviSe paznju struéne javnosti i dobijaju
laskave ocene, priznanja i nagrade za svoja vredna i znadajna
ostvarenja v arhitekturi. Tako:

Kresimir Martinkovi¢ je autor zgrade u Dalmatinskoj ulici kao i
grupacije na Vradaru.

Igor Potkonjak je izveo zapaZen soliter na Bulevaru Revolucije.
Milan Mitrovi¢ pored sporitskih objekata, izvodi poznati centar
za studente v Novom Beogradu.,

DuZan Milenkovié¢ posle stambenih zgrada na Banovom Brdu i
Novom Beogradu, projektuje niz javnih zdanja u Africi.
Vladimir BlaZin je autor objekta Carine na Novom Beogradu.
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Stanislav Li¢ina pored groblja zasluznih gracdlana, projektuje impo-
zantna zdanja novog Filozofskog fakulteta.

Drago$ Balzareno izvodi Dom zdravlja na Vracaru.

Neda Tomanovié je projektant objekta Jugometala u Deligradskoj
ulici.

Aleksandar Gligorijevié iizvodi grupu stambenih objekata na
Senjaku.

Petar Vulovi¢ dobija Borbinu nagradu za objekat SDK u Bran-
kovoj ulici.

Danas se ve¢ moZe sa dovoljno pouzdanja sagledati uloga i do-
prinos opdtem toku kretanja w arhitekturi i onih listaknutih
pojedinaca iz generacije najmladih, koja je na javnu scenu zbi-
vanja u praksi stupila tokom zadnje decenije. Mnogi medu njima
su vec ostvanili vrlo zapaZena dela i stekli javno priznanje i na-
grade za svoje rezultate. :

Miroslay Miti¢, Mihailo Canak i Leonid Lenar&i¢ su autori impo-
zantnog stambenog objekta u bloku 21 na Novom Beogradu,

Aleksandar Stepanovi¢, Bozidar Jankovi¢ i Branislav Karadzi¢,
pored zapaZenih uspeha na konkursima, autori su vrlo zapazenih
realizacija bloka 22 i 23 na Novom Beogradu /i Pozoniéne akade-
mije kao | prvog objekta kompleksa univerziteta umetnosti.

Stojan Maksimovi¢ i Branislav Jovin zajedno projektuju i reali-
zuju zgradu opitine Novi Beograd da bi kasnije izveli i nekoliko
samostalnih dela: restoran na U%éu i stambene zgrade u Bu-
levaru Crvene armije i ulici Save Kovadevica — Maksimoviéa i
zgrada Urbanisti¢kog zavoda — Jovina.

Milan Lojanica, Predrag Cagi¢ i Borivoje Jovanovié su autori
stambenog kompleksa Julino brdo, za §ta su dobili Oktobarsku
nagradu Beograda. '

Zoran Zunkovié i Mihaile Zivadinovié ¢ine tandem autora nekoliko
istaknutih objekata u Beogradu kao: Palata pravde u Savskoj
ulici, stambeni objekat na Bulevaru Revolucije i dr.

Dragoljub i Ljiljana Bakié grade objekat Sportske hale »Pionir«
kombinacijom ¢&eliénih i betonskih konstruktivnih elemenata.

Petar Popovi¢ e autor interesantnog iobjekta 3kole na Novon:
Beogradu.

Pored ovih, koji su uspeli da realizuju svoje prave projekte,
u generaciji mladih svojim talentom i idejama ispoljenim preko
kenkursa ili jo§ neizvedenih projekata, svoje prisustvo nagoveita-
vaju mnogi drugi potencijalni autori bududih dela nade savremene
arhitekture.

Arh. Ratomir Bogojevié: Dom Stampe




Mihailo MITROVIC, dipl. inz. arh.

DOMETI ARHITEKTURE BEOGRADA

Dzometi posleratne beogradske arhitekture
vrlo su visoki. Oni su znacajni za izgled
nafeg glavnog grada, znacajni za razvoj
sipske i jugoslovenske arhitekture, a nisu
bezna&ajni ni za kodeks kretanja posleratne
arhitektonske misli i u evropskim pa i svet-
skim rasponima. No naZalost, odmah se
moramo latiti ogracde »naZalost« i dopuniti
nase tvrdenje blizim odredenjima da su ti
dometi povezani za veoma ogranicen krug
liénosti i njihovih dela, krug koji ni izda-
leka ne odgovara objektivnim i potencijal-
nim dru$tveno-ekonomskim, socijalnim,
politigkim, materijalnim | kreativnim
mogudénostima | posedovanjima Beograda.
Za tri posleratne graditeljske decenije u
Beogradu je izgradeno veoma mnogo arhi-
tektonskih objekata koji bogate njegove
prostore novim i boljim uslovima za Zivot
i rad, za kulturu, za sport, za odmor, zda-
njima koja grade nove ambijente i pre-
obrazavaju njegovu dojucerasnju sliku. U
Beogradu je u tom vremenu na primer
izgradeno oko 160 stambenih novih jedi-
nica sa preko 8 miliona kvadratnih metara.
Koliki je to broj najbolje se vidi po po-
datku da je ovaj novi arhitektonski fond
jedan ipo puta vedi od celokupnog beo-
gradskog predratnog stambenog nasleda. U
tom velikom graditeljskom zamahu postig-
nuti su i vrlo raznovrsni rezultati.

|zuzetno znadajnu ulogu ne samo za razvoj
Beograda ved isto tako i za razvo] jugo-
slovenske arhitekture imao je arh. Nikola
Dobrovié¢. Ta uloga je toliko krupna i slo-
Zena da je do danas ostala skoro nepro-
cenjena. Na$a obaveza je da v okviru teme
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na fundamentalno mesto beogradskog gra-
diteljstva postavimo arhitektu Dobrovica
sa njegovim delom koje je ishodilo niz
urbanisti¢ko-arhitektonskih dometa o ko-
jima ¢emo pojedinacno govoriti.

Gsnovni arhitektonski kompozicioni motivi
iz prvog posleratnog Dobrovicevog urbanis-
tickog plana bili su rasporedeni duz obala

Brh. Iva Antié: Sportski centar »25 maj«
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Dunava i Save. To su bili veliki i reprezen-
tativni objekti namenjeni za weliko Pret-
sednistvo vlade FNRJ, za zgradu Centralhog
komiteta KPJ i za reprezentativni hotel. Za
sve ove obhjekte bio je raspisan prvi posle-
ratni veliki jugoslovenski konkurs na os-
novu koga su dobijena refenja prema
kojima se kasnije pristupilo njihovo| rea-

lizaciji. Konkurs za zgradu Centralnog
1
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komiteta KPJ nije ocenjen na zadovoljava-
juéi nadin pa se izgradnji ove zgrade pri-
stupilo mnogo kasnije pod sasvim drugim
okolnostima i uslovima. Prvu nagradu za
zgradu Predsednistva viade dobili su zagre-
backi arhitekti Anton Urlih, Vladimir Poto-
énjak, Zlatko Najman i Dragica Perak.
Prema njihovim projektima zapoceta je
izgradnja. U toku gradnje doslo je do za-
stoja racdova, pa je zgrada zavriena u
vreme kada je reorganizovana drustvena
uprava | zgrada transformisana u palatu
Saveznog izvrinog veca. Projekte ove adap-
tacije izvriio je arh. Mihajlo Jankovié sa
saradnicima. Sli¢nu sudbinu imao je i re-
prezentativni hotel koji je pocet da se
gradi na osnovu konkursnih rezultata iz
1947. godine, po projektima zagreba¢kog
arhitekte Laloslava Horvata da bi posle izvo-
denja betonskog skeleta radovi bili obustav-
ljeni. To je kroz dugo vremena bio spome-
nik ambicija | Zelja koje su tek 1955. go-
dine mogle da se ukljuce u Zivot. Tada se
pristupilo definitivnoj gradnji, da bi 1961.
godine bio zavrien sa bogatim sadrzajima
opremom najvideg komfora sa hiljadu po-
stelja i imenom hotela »Jugoslavija«. Vred-
nosti njegove jednostavne kubi¢ne arhi-
tekture ¢&ini se da su  predpostavljene
vrednostima okoline a posebno izvanredno
uspesno obradene obale i keja.

Jo3 jedna beogradska zgrada vezuje se za
za ovo vreme lako je nastala znatno ka-
snije. To je zgrada drutveno politickih
organizacija ¢ija predistorija podinje od
ve¢ pomenutih konkursa iz 1947. g.
Konkursne ideje su propale iako je tad na
konkursu najvisu nagradu dobio vodedi

Arh. Branislav Jovin: Poslovna zgrada Zavoda za planiranje razvoja grada Beograda i Direkcije za izgradnju i
rekonstrukeiju Beograda

jugoslovenski arhitekta Edvar Ravnikar
iz Ljubljane. Vremenom se odustalo od
prvog projekta, njegovog mesta pa i same
namene. Posle uZega konkursa izrada
novog projekta poverena je arhitekti Mi-
hajlu Jankovidu. Zgrada je zavriena 1965.
godine. Njena arhitektura je izradena jed-
nim distim paralelopipedom visine dvade-

setletiri sprata &iji skelet oblaze iskvadri-
rena fasadna zavesa od stakla i alumini-
juma.

Zgrada drustveno-politickih  organizacija
zavriena je 1965. godine &to znadi da je
za prvu veliku graditeljsku trijadu Beo-
grada (predsednitvo vlade, CK i hotel)
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bilo potrebno skoro dve decenije $to osli-
kava puteve planiranja razvijanja gradevi-
narstva a i arhitekture koja je poéinjala od
korbizjevskog oblaganja paralelopipednih
formi do industrijalizirane arhitekture obe-
$ene na primarnu konstrukeiju,

U ovom rasponu krec¢u se ostale arhitek-
tonski znadajne gradevine Beograda ovog
vremena. Tako kao jedno od prvih znadaj-
nih arhitektonskih dela u Beogradu, koje
je inaugurisalo prodor korbizjeovske arhi-
tekture u nasu sredinu, bila je Stamparija
na Pioniru koju je 1950. godine projekto-
vao arh. Milorad Macura.

Posle zavrsetka Stamparije arh. Macura je
bio vrlo zaposlen beogradski graditelj.
Izgradio je nekoliko objekata od kojih su od
posebnog znacaja stambene zgrade u
ulici 7 jula i ulici Proleterskih Brigada. Te
zgrade nisu imale nigeg zajedni¢kog sa ta-
dasnjim nivoom i kvalitetom stambene iz-
gradnja koja je bila sva bezli¢na, siromas-
ne misli i upotrebljenih materijala.

Nesto kasnije, bliskim postupkom, Vla-
deta Maksimovi¢ gradi zgracdu Jugosloven-
ske investicione banke na Terazijama.
lako je zgrada gradena 1958. godine ona je
gracdlena skupljim i bogatijim materijalom
nego $to je to bilo uobi¢ajeno u to vireme,
a (i arhitektonski pristup bio je priliéno
nov za beogradske prilike.

Gotovo u isto vreme slicnim pristupom
graden je i Dom Stampe na Trgu Republike.
Projektovac ga je arhitekta Rata Bogojevi¢,
jedan od izuzetno talentovanih beogradskih
arhitekata koga je Zivot vrlo rano slomio
U punom stvaralatkom zamahu. Od neko-
liko vrlo znadajnih projekata radenih za
Beograd Bogojevié je imao sredu da izgradi
samo jedan i to ovaj Dom. Domom $tampe
Bogojevi¢ je ostvario jednu osobenu li-
kovnu predstavu preciznih strukturalnih
veza i bizarnih detalja postavljenih na fonu
jedne apsolutne arhitektonske celine. Od
sredine pedesetih do pocetka Sezdesetih
godina u beogradskoj arhitekturi upadljivo
je prisutan arh. Alekse] Brki¢ koji tad
gradi zgradu Hempra na Terazijama,
zgradu Socijalnog osiguranja u Nemanji-
noj ulici i kompleks administrativno stam-
benih zgrada na Vradaru. Sve ove gracle-
vine pripadaju pionirskim trasama posle-
ratne beogradske arhiitekture jer su u neku
ruku i protest vremena u kome je netalen-
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tovanost saradivala sa Zurbom i nemodi
administrativnog protektorata nad projek-
tovanjem i gradenjem.

U ovoj arhitekturi ima mnogo Miseovske
jednostavnosti i geometrizma tada u svetu
popularnog »internacionalnoge stila. Naj-
vidi rezultat u svojim naporima Brkic je
ostvario na zgradi Socijalnog osiguranja
koja je u trenutku skidanja skele, a to je
bilo na samom kraju %este decenije, bila
Sokantan objekt, avangardna demonstraci-
ja, koja je nagonila na razmigljanje i podsti-
cala na nove puteve arhitektonskog stvara-
ladtva. Beogradani dobro znaju i pamte

ovaj objekat upelatljive arhitektonske
cpne sklopljene jednostavnim geometrij-
skim orudem. Tokom pete decenije nastala
je jedna od najznaajnijih arhitektonskih
celina posleratnog Beograda. To je kom-
pleks Beogradskog sajma é&iji je autor arh.
Milorad Pantovi¢, koji je jo¥ pre rata kao
jedan od Korbizijevih saradnika, uveo
avangardna evropska arhitektonska videnja
u nade prostore. Osvojivdi u zajedniékom
nastupu sa arh. Vladetom Maksimovicem
prvu nagradu na konkursu Pantovic je
dobio mandat da sam radi na projektovanju
sajamskog kompleksa. On je snaznim
kreativnim rasponom izgradio impozantno

Arh. Mirko Jovaneovié: Stambene naselje u Uliel kneza Vieslava




delo u kome je ostvarena sinteza velikih
gradevinskih misli pedesetih godina i li-
kovnih potencijala koje pruza prostor od
250.000 m*, Arh. Pantovic¢ je za saradnike
imao poznate beogradske konstruktore in-
fenjere Milana Krstica i Branka ZeZelja
koji su svojim smelim konstruktivnim kan-
cepcijama sigurno doprineli ukupnom po-
stignutom rezultatu.

Poletkom Seste decenije u beogradskoj ar-
hitekturi poéinje da se afirmise nekoliko
mladih li¢nosti koje su svoje arhitektonsko
chrazovanje stekli posle rata na besograd-
skoj arhitektonsko] $koli. Jedan od tih

primera je Stambena zgrada arh. Mirka
Jovanovida izgradena u Pariskoj ulici u
Baogradu na granici grada prema Kale-
megdanu. To je bila jedna od prvih zgrada
gracdene u fasadnoj opeci, divnog crieza,
vanrednih proporeija i majstorskog arhi-
tektonskog detalja. Visoki rafirman u slu-
zenju opekom arhitekta Jovanovic je pot-
vrdio i kasnije stambenim naseljem u
Kodutnjaku 1970. godine gde je pored
opeke upotrebio i éeramidu tako da se ova
dva tradicionalna matenijala svojom sve-
fom crvenom bojom wvanredno uklapaju u
zelenilo | slikoviti pejsaz. Pored eksterijer-
nih  kvaliteta Jovanovicevih  objekata,

Arh. Nedja Tomanovié: Poslovna zgrada »Jugometale v Deligradskoj wlici
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paznju priviage i njegove funkcionalne, sa
puno intimiteta organizovane osnove. Po-
cetkom sedme decenije iz te pomenute ge-
neracije izcdvojila je se i grupa arhitekata
koju su saginjavali Vladislav lvkovi¢, Du-
fanka Menegelo, Sofija Paligori¢, Nadezda
Filipon i Vesna Matiéevi¢, grupa koja je
radila timski, koja je radila na vise beo-
gradskih problema, ali koja je najvedi re-
zultat postigla w lizgradnji pristanidne
zgrade aerodroma u Suréinu. Ovaj objekat
karakteristican je po tome $to se iz opsteg
koncepta horizontalizma odvijaju nove pro-
storne regulative, izraZene u ugaonom di-
zanju konstrukcije centralne hale i verti-
kali komandnog 'tornija.

Tih Sezdesetih godina Novi Beograd nastav-
lia da seizgraduje bezli¢nim velikim stam
benim zgradama, bez ikakvih ozbiljnik
arhitektonskih kvaliteta. U to vreme Nowi
Beograd je samo velika kolektivna spavao-
nica, pred kojom su se prostirale prostrane
i sive pesdane dine. Uz ovaj savski i dunav-
ski pesak poeli su da se najpre hvataju
prameni zelenog korova, trase buducih bu-
levara i najzad i ona druga ne samo stam-
bena izgradnja koje sazdaje bice graca
Najznadajniji objekat ove gradnje svakako

: AR

je Centar mesne zajednice koji je projek-
tovao arh. Uro& Martinovi¢. To je bio pio-
nirski posao, bez presedana koji se uspes-
no uklopio u tkive krupnih blokova i nji-
hovu upadljivu urbanistiéku monotoniju.
Osnovni koncept Centra razvijen je na atri-
jumskom sistemu kosouglih koordinata vz
koje je ugradena prijatna arhitektura co-
vekomernih horizonata,

L :?.
2y

7

Sve ove objekte sa pocetka sedme decenije
gradi ista generacija arhitekata Sto je ka-
rakteristiéno za ovaj trenutak beogradske
arhitekture. 1z te generacije izdvojili su se
sredinom decenije i arhitekte Uglje3a Bogu-
novi¢ i Slobodan Janji¢ projektom Televi-
zijskog tornja, na Avali, koji predstavlja
oscheno delo podjednako vredno kako u
arhitektonskom konceptu tako i u kon-
strukciji koja ije fintegralni deo te arhitek-
ture. TV toranj na Avali nije samo znacaj-
no delo nade arhitekture nego, zahvaljujuci
njegovom vrsnom konstruktoru inZz. Milanu
Krsti¢u i vrsno delo jugoslovenskog grade-
vinarstva. Svoje znacajno prisustvo u Beo-
gradskoj arhitekturi Bogunovi¢ i Janji¢ po-
tvrdice kasnije u vide slucajeva, a posebno
primerom poslovne zgrade »Politika«, koja
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6] izgraclena u starom jezgru grada ukljestena na Zelenom vencu. Ovaj objekat, iako je

y izmedu raznih arhitektura svojim d&istim nova tema beogradske arhitekture, uspes-
konceptom i svojim wvezivnim elementima no je savladan pa je jedna urbana nuida
ne samo da nije uznemirila stare susede kreativnim postupkom dovedena do pozitiv-
nego je starom skveru donela novu Zivahnu nog dilja u kome arhitektonsko prisustvo
i prijatnu atmosferu, krupnih staklenih povriina, svetlosnih iz-

vora, dekorativnih pasaza i vegetacije ostva-
Ovo svoje izlaganje o dometima beograd- ruju prijatan gradski ambijent. Arhitekta
ske arhitekture zapodeli smo isticanjem ulo-  Tomi¢ jizgradio je u Knez MiloSevoj ulici
ge arh. Dobrovida u fundamentalnim rela- Dom infenjera i tehni¢ara Jugoslavije. U
cijama rasmatranih pitanja. Pomenuvsi nje- kvalittet prostora koji gradi Dom moze se

govo prisustvo u Beogradu u ulozi njego-  brojati njegova uspedna likovna poveza-
vog Glavnog arhitekte nismo dorekli da je nost sa starom stilskom zgradom Turske

taj jo¥ neobjadnjen mudri i veliki €in veo- ambasade.
ma kratko trajao. Medickritetstvo i vise od
toga ukinuli su brzo ovaj red stvari i Do- U prili¢noj stagnaciji kvaliteta stambene
krovica koji je dobio i najvida svetska pri- izgradnje u ovom vremenu istice se uzida-
znanja kao izuzetna stvaralatka li¢nost na- na stambena zgrada warhitekte Terzica iz-
Se zemlje karantinski je odvojen od arhi- gradena v ulici Georgi Dimitrova, koja po-
tekture i urbanizma Beograda. Samo za- kazuje kako se sa minimumom sredstava
hval jujuéi mudrim li¢nostima iz Jugoslo- znalagkim poslom moze valorizirati arhi-
venske narodne armije Dobrovicu je kas tektonska misac.
nije povereno projektovanje kompleksa
zgrade Saveznog sekretarijata za narodnu Osrna decenija afirmise u beogradskoj arhi-
odbranu. Tako je izmedu 1956. i 1963. tekturi nekoliko arhitektonskih timova koji
godine Dobrovi¢ iz riznice brojnih proje- su postigli narodito znacajne rezultate u
kata izgradic svoje jedino arhitektonske stambenoj izgradnji. Kao prve treba na-
delo u Beogradu. Uradio ga je sa velikim vesti grupu arhitekata koju sadinjavaju
zakadnjenjem, ali njemu, tom korifeju na- Milan Lojanica, Predrag Cagi¢ i Borivoje
*5is $e arhitekture, ni vreme ni ljudi, ni neljud; Jovanovi¢ koji su 1970. godine izgradili
4 “]]H“"“m 5 nisu do kraja smetali da ostavi Beogradu stambeno naselje Julino brdo. Cetrnaest
a— I““"m, monumentalnu arhitektonsku kompoziciju. tipskih lamela ovenéalo je rubove ovog ne-
: A U drugoj polovini Seste decenije paznju pri- obiénog akropolja sferoidnim nizovima koji
SR AR vla¢e objekti arhitekata Olge Divac, Radi- se ritmicki vzdizu u vertikalnim snopovi-
voja Tomica i Milana Terzida. Arhitekta Di- ma wisokim 5—15 spratova, bogate pla-
vac je autor Podzemnog peSackog prolaza sti¢ne artikulacije sazdane od neobradenog
Arh. Mihajlo Mitrovié Arh. Mihajle Mitrovié
Poslovna zgrada »Energoinvestac u Beogradu Hotel »Putnik« na Novom Beogradu

-
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Arh. Ljiljana Baki¢ i Dragoljub Bakié: Sportska hala

»Pionire
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brit betona. Jo$ se nije stisalo zadovoljstvo
zbog ovog dogadaja koji je obavezao dalju
stambenu lizgradnju a pristigli su novi
stambeni kompleksi novih timova. Najpre
stambene zgrade u bloku 29 Novog Beo-
grada &iji su autori Milosavy Miti¢ i Mi-
hajlo Canak a zatim ¢itava serija blokova
koje su projektovali Bozidar Jankovi¢, Bra-
nislav Karadzi¢ i Aleksandar Stjepanovic.
Od pocetka gradnje Novog Beograda pa sve
do pojave ovih objekata njegova urbani-
sticka reSenja bila su vrednija od arhitek-
tonskih realizacija. Ovim objektima naro-
¢ito izgradnjom 23 bloka menja se dugo-
godiinja situacija i kona&no dobrim rezul-
tatom afirmise arhitektonski kvalitet krup-
nih stambenih jedinica.

Poéetkom sedamdesetih godina ostvarili su
znacajne objekte u Beogradu arhitekte Sto-
jan Maksimovi¢ 1 Branislav Jovin zajednié-
kim delom, zgradom Skupitine Novi Beo-
grad. Njihovi najznaéajniji objekti su oni
koji su pojedinaéno radili, zgrada Urbani-
stickog zavoda koju je projektovao Jovin,
i odnosno stambeni blok na Bulevaru Crve-
ne armije koji je projektovao Maksimovié.
Zgrada' Urbanisti¢kog zavoda pretstavlja
izuzetno redak urbanisticko arhitektonski
pristup projektovanju javnih objekata. Sve
komponente njegove celine su i retke i ne-
uobicajene ali reSavane sa apsolutnom do-
slednos§cu najvisim stvaralackim duhom.

Uiaskom u osmu deceniju umnozava se i
broj znacajnih arhitekata. U ovo vreme do-

Arh. Mihajlo Mitrovié: Stambena zgrada u Jugoviéevej
ulici u Beogradu

vriavaju se dva objekta jednog od vrsnih
Iseogradskih arhitekata koji naZalost nije
imao prilike da svoj talenat i znanje stavi
u sluzbu beogradske arhitekture. Ovo se
odnosi na arh. Ivu Kurtovida i njegova
dela: Narodnu biblioteku i poslovnu zgra-
du zajednice osiguranja Dunav.

Ulaskom u osmu deceniju umnozava se broj
znacajnih arhitekata a samim tim i arhitek-
tonskih dela ozbiljnih vrednosti. Prostor
i vreme nam ne dozvoljavaju da kazemo vife
no da nabrojimo autore i njegova dela. To
su arh. Ljiljana i Dragoljub Bakié sa pala-
tom sportova »Pionir«, Petar Petrovi¢ sa
Skolom »Ratko Mitroviée u Novom Beo-
gracdu, Nedo Tomanovi¢ sa poslovnom zgra-
dom »Jugometala«, Branko Pe$i¢ sa pala-
tom »Beograd«, Svetislav Li¢ina sa Filozof-
skim fakultetom, Zunkovi¢ Zoran i Mihajlo
Zivadinovi¢ sa stambenim blokom u Bule-
varu Revolucije, Vulovié Petar sa zgradom
Sluzbe drustvenog knjigovodstva, Milan Mi-
trovic sa Studentskim centrom.

Trojici beogradskih arhitekata treba dati
posebno mesto u okviru nasih analiza.
Arh., Moméilu Belobrku jednom od najzna-
¢ajnijih arhitekata predratnog Beograda,
¢ij1 je opus impozantan po broju realizacija
prinos posleratnoj beogradskoj arhitekturi
izrazen u supremativnim bavljenjem pozo-
risnom arhitekturom. Praktiéno sve §to je
znalajno u ovoj oblasti gradenja v Beogra-
du njegovo je delo. Podevsi od Jugosloven-
skog dramskog pozoridta, keje, ¢udesnom

Arh. Mihajlo Mitrovié: Plato ispred Narodne biblioteke

snagom, i danas posle skoro tri dacenije
stoji kao neprevazideni spomenik jedne
tetalne arhitekture.

Bogdanu Bogdanovicu koji je bavedi se spo-
menickom arhitekturom postao svetsko ime
u ovoj oblasti gradenja. Tragajuéi po da-
lekoj proslosti on je pronasao inspiracije
za jedan sasvim novi i originalni likovni
svet u kome je jezik klasiéne lepote trans-
poncvaos U moderni senzibilitet nadeg vre-
mena.

| najzad trecem, arhitekti Stanku Mandicu
koji je svojlim bogatim delom izuzetne sen-
zibilnosti afirmisan kao jedan od vrhun-
skih jugoslovenskih arhitekata, a u Beogra-
du nije izgradio niti jednu jedinu zgradu,
Prateci hronologiju beogradske arhitekture
stalno smo trazili vreme u koje treha sme-
stiti licnost arh. Ivana Antic¢a. Njegove prve
znac¢ajne realizacije su pod beogradskim
nebom jo§ od 1953. godine kada je projek-
tovac kompleks stambenih kula na Zvez-
clari, odmah ocenjenih kao vrhunski domet
jugoslovenske arhitekture, a njegova se
aktivnost nije prekidala sve do dana3njih
dana. Tako je ostalo da se njegovo ime na-
de na kraju ovoga teksta. Arhitekta Antid
je lizgradic nekoliko objekata koji svi od
reda spadaju u najvidi vrh beogradske po-
sleratne arhitekture. U njegovom delu nije
bilo kolebanja od Zvezdare, pa preko Mu-
zeja savremene umetnosti, (sa arh. |. Ras-
popovi¢) preko Doma pionira, stambene
zgrade u ulici Svetog Save, Sportsko rekre-
acionog centra »25. maj« pa do »Pinkija«
sve je to jedan velianstveni put neprevazi-
dlen u poslerathom periodu u nasoj sredini.
Sve je to krajnje iskrena, jednostavna, hu-
mana arhitektura, visokog senzibiliteta, izu-
zetno odnegovanog detalja.

Ako treba da se da jedna op3ta ocena o
dometima beogradske arhitekture onda bi
cna mogla da se iskaZe u dva horizonta.
Prvi, da je u Beogradu izuzetno mnogo gra-
deno jer se on za protekle tri decenije upe-
tostrucio, usestrostrudio, da je za to vre-
me imao sposobnih graditelja da nije isko-
ristio svoje potencijalne moguénosti, da je
opsti prosek ispod priznatih kriterija, ali
mozemo tvrditi ca se u drugom herizontu u
ne velikom broju nalaze zna&ajni stvaraoci
koji su stvorili i znaéajna dela koja sigurno
ulaze u najbogatiju riznicu evropskog pa i
svetskog stvaraladtva.
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Mr Zdenka VASIC, dipl. ing. arh.

SAMOUPRAVNO PLANIRANIE

Ovaj élanak nema pretenzija da u celini rasvetli problem samoupravnog
planiranja, s jedne strane, I ulogu planerskih organizacija u samoupravnom
planiranju, s druge strane. | jedna i druga tema su vrlo kompleksne da bi
se u jednom okavom &lanku do kraja razjasnile. Ovo je samo jedan poku-
3aj da se izvuku na povr&inu neke bitne karakteristike samoupravnog
planiranja i, s tim u vezi, neke od novina u planerskom poslu i posebna
radu planerskih organizacija.

Ovde se daju vise nacdelna opredeljenja nase drustvene zajednice nastala
kao rezultat analize cdosadagnjeg sistema planiranja, no ostaje potreba pri-
kaza i analize prakticnih rezultata na tom polju, kako bi se na toj osnovi
usavrsavali ovde dati stavovi | predloZile metode | putevi prakticne
primene.

Samim tim, ovaj élanak otvara mogucnost za seriju napisa iz ove proble-
matike (iskustva u oblasti detaljnih urbanisti¢kih planova, drustvenih
planova — srednjorocni drustveni plan —, generalnih urbanistickih pla-
nova | regionalnih prostornih planova) u kojima bi se na praktiénim pri-
merima prikazali dosadasnji pokusaji i rezultati naseg Zavoda u primeni
samoupravnih principa planiranja i izvukli zakljuéci o potrebnim akcijama
na tom planu.

Nov Ustav iz 1974. godine i Zakon o osnovama sistema drustvenog
planiranja i o drustvenom planu Jugoslavije predstavljaju osnov
novih kvaliteta u samoupravljanju, tj. afirmaciju samoupravnog
planiranja u celini — na svim nivoima funkcionalnog i drustve-
no-politi¢kog organizovanja nase drustvene zajednice.

Da bi se bolje uotile i shvatile kvalitetne razlike novog i dosa-
dadnjeg sistema planiranja podsetimo se nekih bitnih karakte-
ristika ova dva sistema.

Karakteristike dosadaZnjeg sistema planiranja

Dosada$nje planiranje je karakterisalo:

— Odvojenost i razligitost drustvenog i prostornog planiranja
po predmetu, podrutju i vremenskom periodu za koji se
planira,*)

— jednostranost odlucivanja i procene razvoja uz nedovoljno
angazovanije zainteresovanih,**)

— nedovoljna informisanost,

— nedovoljna koordinacija razvoja i planova,

—- nedovol jno definisanje instrumenata za sprovodenje planova i

— nedovoljno postovanje usvojenih planova tj. nedosledno i ne-
adekvatno sprovodenje u Zivot usvojenih planova.
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lako se samoupravijanje uvodi jo§ 1952. godine u planiranju
ono nije dovoljno prisutno, tj. planiranje se sporo prenosi na
neposredne proizvodade kako bi se omoguéilo da samostalno
odluguju o uslovima i rezultatima svoga rada.

Republickim urbanisti¢kim zakonima iz 1963. god. ustanovljava
se sistem prostornih planova i njihov medusobni odnos. Oba-
vezno je donoenje prostornih planova na osnovu sagledanog
dugoroénog drudtveno-ekonomskog razvoja u drustvenim plano-
vima, te urbanisti¢ki i regionalni plan imaju poseban | deo —
program, a plan iz osnovne uredbe o GUP-u iz 1949. godine ostaje
li deo plana. Time, prostorni planovi dobijaju elemente inte-
gralnog — drustvenog, ekonomskog it prostornog planiranja.

Od 1965. god., kada pocinje drustvena i privredna reforma, sve
prisutnija potreba priblizavanja dru$tvenog i prostornog plani-
ranja u Zelji za stvaranjem efikasnijih instrumenata usmeravanja
sveukupnog razvoja

Csnov i nove poruke za samoupravno organizovanje i planiranjz
daju: Ustav iz 1974. god., Rezolucija X kongresa SKJ, rezolucija
VIl kongresa SK Srbije i dr. republike i Zakon o osnovama
sistema druétvenog planiranja i o druStvenom planu Jugoslavije
(»Sl. list SFRJ«, br. 60/1976.).

Karakteristike novog — samoupravnog sistema planiranja

Najbitnije karakteristike i novine novog sistema planiranja su:

— samoupravnost — polazna osnova sistema planiranja su os-
novne organizacije udruZenog rada i udruzivanje rada i sred-
stava. Osnovni nosioci planiranja su udruZeni rad, samo-
upravne iinteresne zajednice i mesne zajednice;

— integralnost planiranja — pored ekonomskog, tretiraju se
ravnopravno i drustveni i prostorni elementi razvoja;

— istovremenost i kontinuelnost planiranja — istovremeno pri-
premanje, medusobno informisanje (i uskladivanje planova od
strane svih nosilaca drudtvenog planiranja;

— dogovaranje o rajednidkim interesima i ciljevima razvoja;

— koordinacija — wuskladivanje razvoja i planova i saglasnost
posebnih interesa;

— uskladivanje obaveza kioje namecu planovi i odgovornost u
sprovodenju planova;

—. primena nauénih saznanja u planiranju.



—- Dohodak je osnovna kategorija planiranja, ali ne samo nje-
govo stvaranje, vec i raspodela na sve vidove potroinje, a to
uslovljava definisanje, pored ekonomskog, i druitvenog i pros-
tornog razvoija, zastite i unapredenja Zivotne sredine.

—- Drustveni dogovor i samoupravni sporazumi su uslov i isho-
didte, planiranja, jer obezbeduju zajednicku akelju planiranja,
a zatim /i odredene obaveze u toku sprovodenja plana. (Svi
planovi treba da se rade na osnovu samoupravnih sporazuma
i drustvenih dogovora o osnovama planova samoupravnih
organizacija i zajednica i drudtveno-politickih zajednica, a
listo tako, treba da se sprovede putem jednog iili vige drug-
tvenih dogovora i samoupravnih sporazuma. zainteresovanih
struktura, )

Uslovi za realizaciju novog sistema planiranja

Samostalnost u donofenju planova osnovnih organizacija udru-
Zenog rada (OOUR), samoupravnih interesnih zazednica (SIZ)
itd.; integralnost planiranja, stalno usagladavanje planova, isto-
vremenost | permanentnost planiranja, odgovornost u spro-
vodenju planova i primena nau&nih saznanja u planiranju uslov-
ljavaju:

—- definisanje zajedni¢ke metodologije planiranja i pokazatelja
razvoja,

—- uspostavljanje sistema linformacija i sistema informisanja za
potrebe planiranja sa prostornom i vremenskom dimenzijom
(serija podataka i pokazatelja razvoja, planerska dokumen-
tacija, pravna regulacija, registar subjekata planiranja itd. i
organizovanje brze i efikasne razmene informacija izmedu
uesnika u procesu planiranja),

— Sto brze organizaciono i kadrovsko osposobljavanje samo-
upravnih subjekata planiranja (UR, SIZ, DPZ iitd.), i struénih
planerskih organizacija za samoupravni proces planiranja,

—- stalno struéno osposobljavanje i usavriavanje planerskog
kadra sa ciljem usavr¥avanja 1 obogacivanja tehnike pla-
niranija,

— 8o brze i efikasnije povezivanije i saradnju struénih planer-
skih organizacija sa subjektima planinanja oko izrade odre-
denih planova i planiranja uopste,

— maksimiziranje struénih istraZivanja u cilju boljeg informi-
sanja subjekata planiranja o moguénostima, uslovima i prav-
cima razvoja.

Mesto iuloga struénih planerskih organizacija v sistemu
samoupravnog planiranja

Kako su sada osnovni nosioci planiranja UR, SlZ-e i mesne i
druge zajednice | asodijacije, to planerske organizacije, koje su
se dosad bavile fizradom drustvenih i prostornih planova, donekle
menjaju svoje mesto i ulogu w procesu planiranja.

Naime, od osnovih nosioca planiranja — predlagaa planova —
planerske organizacije postaju struéni servisi subjekata plani-

ranja (UR, SlZ-a, DPZ itd.) koji nauéno-struénom obradom omo-
gucavaju svim subjektima planiranja sagledavanje valorizovanih,
mogucih puteva njihovog razvoja u irem kontekstu sa svim po-
sledicama (pozitivnim i negativnim), instrumentima za realiza-
ciju, a kao osnov usagladavanja pojedina¢nih interesa u teZnji
ka brzem i efikasnijem progresu.

Uloga strucnih planerskih organizacija u novom sistemu plani-
ranja, prema tome, je:

— predlaganje zajedni¢ke metodologije planiranja,

— predlaganje sistema informacija i sistema informisanja za po-
trebe planiranja,

— transfer i integralni prikaz raspoloZivih informacija (o dosa-
daSnjem razvoju, postojedem stanju i buduéem razvoju),

— istraZivacki rad:

— uporedivanje procesa razvoja izmedu struktura, prostor-
nih jedinica itd. stvaranjem tipologije — raspoznavanjem
specifi¢nosti, razlika, sli¢nosti itd.,

— listrazivanje viSe integralnih modela razvoja i vrednovanje
tih modela sa stanovista efekata, moguénosti i potrebnih
instrumenata za realizaciju, kao i interesa pojedinih subje-
kata planiranja i 3ire druitvene zajednice (kao osnove
usaglafavanja pojedinaénih interesa),

— razvijanje sistema vrednovanja planova tj. kriterija za
vise moguéih razvojnih redenja.

U prvo vreme, uloga struénih planerskih organizacija trebalo bi
da bude i pomo¢ u udruZivanju i osposobljavanju subjekata
planiranja za proces planiranja.

* * *

Zadovoljenje napred navedenih uslova za realizaciju novog siste-
me paniranja, preorijentacija struénih planerskih organizacija na
istrazivacki rad, na jednoj strani, i tesnu saradnju sa subjektima
planiranja, na drugoj strani, i max. inkorporiranje pojedinaénih
interesa U jedinstvene planove specifi¢nih teritorijalnih jedinica,
drustveno-politi¢kih zajednica itd.; treba u celini da afirmisu
samoupravno planiranje kao specifi¢an i human metod planira-
nja razvoja.

*) U odnosu na predmet planiranja — druitveno planiranje tretira preteino eko-
noemske probleme 1 aspekte razvoja, a prostorno planiranje tretira prostorne
aspekte,

U odnosu na podrucje planiranja i period za koji se planira, drustveni planovi
se rade za privredne organizacije, opftine-komune, republike i federaciju i to
za jednu god. | 5-god. periode, a prostorni planovi se rade za delove naselja,
opitine, regione i republike, a za narednih 20—30 godina. Detaljni urbanisticki
planovi se rade za delove naselja, a za narednih 5—10 godina i razraduju
urbanistickim projektima.

ok

Planove racde struénjaci na osnovu praktiénih i teorijskih znanja sa raspolo-
Zivim podacima. Razmatranje | usvajanje je na zborovima biraZa | sednicama
skupitina odredenih druitvenc-politickih zajednica. Struénjaci ne nude viie
moguénosti za opredeljenje razvoja uz adekvatnu valorizaciju.
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Zoran PROKIC, dipl. inZ. saobradaja
Gradimir STEFANOVIC, dipl. inZ. sacbraéaja

UKLAPANIE ZELEZNICE U SISTEM JAVNOG GRADSKOG

SAOBRACAJA U RAKOVICKOJ DOLINI

U gradovima koji angazuju veliku povr§inu kao Beograd, funkcio-
nalno redenje iziskuje decentralizovan sistem sa vise prolaznih
ravnopravnih stanica i stajali§ta. U ovima figuridu jedna ili vide
tehnic¢ko-putniékih stanica. Formiranje novog Beogradskog Zelez-
nickog évora je u toku. U njemu figuridu dve ravnopravne put-
ni¢ke stanice — Prokop i Novi Beograd i viSe drugih stanica i
stajaliSta. Ovaj sistem prate dve tehni¢ko-putnicke stanice, loci-
rene u Gornjem Zemunu i KoSutnjaku, koje omogudavaju efi-
kasnu organizaciju Zeleznitkog saobracaja.

Priblizavanje grada vangradskim putnicima i Zeleznice gradskim
stanovnicima, vrii se otvaranjem Zzeleznickih punktova u naj-
atraktivnijim gradskim zonama i ukljuéivanjem Zeleznickih punk-
tova U sistem javnog gradskog saobracaja. Otvaranje niza novih
stanica i stajalita u centru van njega, kao i prelociranje teh-
nicko-putnicke stanice iz KoSutnjaka u Kijevo, pruza S3ire
moguénosti za oZivljavanje zamrlog lokalhog prevoza na Zeleznici.
Cilj ovog razmatranja predstavlja vklapanje Zeleznickog koncepta
u sistem javnog gradskog saobradaja (JGS-a) za 1985. godinu.

U generalnom redenju Beogradskog Zelezni¢kog &vora usvojenom
1971. godine, po varijanti »Prokop«, prihvacdena je onijentacija
na tehni¢ko-putni&ku stanicu U Ko3utnjaku, koja nudi kratke
voZnje praznih garnitura i laku izmenu sastava tranzitnih vozova.
Ova lokacija tehni¢ko-putni¢ke stanice, i pored svojih prednosti,
oremogudava odvijanje lokalnog saobracaja u Rakovickoj dolini
iz pravca Zapada, jer putnici moraju da napuste kompoziciju
ve¢ u Prokopu.

Novije analize pokazale su da Zeleznica moZe biti angaZovana i u
lokalnom saobradaju Beograda, a posebno juino od Prokopa.
Zato je odredena nova lokacija tehni¢ko-putnicke stanice u Kijevu,
a pomerena je 4,7 kilometara juZnije od prvobitne lokacije. Ovim
daljinski putnici sa Zapada dobijaju iza Prokopa jo$ i stanicu
Rakovica, @ u lokalnom prevozu i stajalidte KneZevac.

1. Uloga Zeleznice u saobracajnom sistemu graca

Podizanjem nivoa usluge, uvodenjem savremenih prevoznih sred-
stava i primenom savremenih signalno-sigurnosnih uredaja, Ze-
leznica postaje integralni deo saobracajnog sistema. Veza uvodno-
izvodnih pravaca sa gradom ostvaruje se dvokolose¢nom prugom,
sa prolaznim stanicama, stajaliStima i opremom pruge koja nudi
vicok kapacitet i kvalitet prevoza.

U sistemu JGS-a u Beogradu funkcioni¥u autobus, tramvaj i trolej-
bus. U prigradskom saobracaju dejstvuje samo autobus. U kom-
pleksnom sistemu saobracaja svaki wvid saobracaja dobija svoju
vlogu, koja je u skladu sa njegovim tehni¢kim i ekonomskim
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karakteristikama. U tom sistemu svaki podsistem mora da ima
jasnu ulogu. Zeleznica treba da dejstvuje u medugradskom i pri-
gradskom saobradaju. U prigradskom sachradaju dejstvovade u
cve zone. Prva zona omedena je Batajnicom, Resnikom, Jajincima
i Pan¢evom, a druga se proteie do 50 kilometara od Beograda.

2. Zeleznica v Rakovitkoj dolini

Zonom Rakovickog bazena prolaze tri jaka uvodno-izvodna Ze-
lezni¢ka praveca: Pozarevacki, Niski i Barski. Najveéim delom oni
se preklapaju, da bi se na izlazu iz doline razdvojili. U zoni
ispitivanja, koja obuhvata Zelezni¢ki pravac izmedu postojedih
stanica KoSutnjak i Kijevo, trase uvodno-izvodnih Zeleznickih pra-
vaca su sjedinjene i na njima su locirane stanica Rakovica i sta-
jaliste KnezZevac.

Dislokacijom ttehnicko-putni¢ke stanice iz KoSutnjaka u Kijevo,
stvorena jje mogucnost da svi medugradski vozovi iz pravca Zapa-
da dolaze u tehni¢ko-putni¢ku stanicu Kijevo, a putnicima se
pruza moguénost koriSéenja ji stanice Rakowica. U tehni¢ko-put-
nicku stanicu dolazice svi prigradski vozovi iz pravca Zapada i
izvestan broj vozova sa Severa. Intenzivni daljinski tokovi kroz
dolinu, nede pruzati vece mogucnosti za organizovanje posebnog
prevoza sa malim intervalima za lokalne putnike.

3. Potrebe Rakovi¢ke doline za JGS-om

U zoni razmatranja ostvaren je visok stepen usaglasenosti izmedu
broja radnih mesta i broja radnika koji stanuju u neposrednoj
blizini. Preko 60% wod ukupno zaposlenih stanuju na teritoriji
opstine Rakovica. Vise radnih organizacija ima posebno organi-
zovan prevoz radnika, bilo sopstvenim, bile vozilima Gradskog
saobracajnog preduzeéa. Da bi se korishici ovog prevoza preori-
jentisali na javni, potrebno im je ponuditi vedi izbor linija i po-
voljan razmesta] stanica.

Za Rakovi¢ku dolinu karakteristiéna su dolinska, odnosno po-
duZna strujanja putnika. Popreéna strujanja znatno su slabija,
pa je i potreba za presedanjem sa popreénih na poduZne linije i
obrnuto vrlo mala. Kada se pojavi potreba za poduznim preseda-
njem za jedno do dva medustani€¢na rastojanja, ona se zadovo-
ljava peSadenjem. Otuda ée poduina preklapanja linija biti izra-
zita, popreéna ipoduZna presedanja, i pored dobre ponucle, mala.
Medugardska putovanja Zeleznicom, ¢iji je cil] Rakovigki basen,
& delimi¢no i Banovo Brdo, Zarkovo i Petlovo brdo, zavriavade
se u stanici Rakovica. Prigradska putovanja Zeleznicom ka Rako-



vickom basenu mogu se realizovati na stanici Rakovica ili sta-
jalistu KneZevac. Industrijski objekti privlagice izvestan broj pri-
gradskih stanovnika, pa treba ocekivati priliv Zelezni¢kih putnika
u vreme lvrénog casa. Gravitaciona zona stajaliSta Knezevac znatno
je manja no kod stanice Rakovica, pa ée utoliko i opteredenje ovog
stajalista biti manje.

U vrinim opterecenjima intervali izmedu prigradskih vozova kre-
tace se od 6 do 10 minuta. Intervali na tramvajskim i autobuskim
linijama u proseku ée se kretati od 3 do 6 minuta, Otuda de
kori¢enje Zeleznica za gradska putovanja, zbog vedeg medu-
staniénog Irastojanja i nize frekvencije od tramvajskih i autobu-
skih linija, biti privlacno samo u vreme vrinog &asa i to za putnike
koji, bez presedanja, uz peSadenje ostvaruju planiranu vezu.
Ovo nagovestava skromno kori$éenje Zeleznice za ¢isto gradska
putovanja.

4. Koncept JGS-a 1985. godine

U postojecem stanju (1976. g.) egzistiraju tramvajska linija 3
Novo groblje — Rakovica i autobuske linije: 541 Banovo Brdo —
Resnik, 541-a Rakovica — Zeleznik, 541-b Rakovica Resnik i
542 Rakovica — Petlovo brdo. Dislokacijom tehni¢ko-putnitke
stanice iz Ko¥utnjaka u Kijevo i oZivljavanjem lokalnog prevoza,

Sema koncepta JGS-a u rakovitke] dolini
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Zelezni¢ka stanica Rakovica dobija poveéan znadaj, pa je potrebno
izvrditi produzenje pojedinih postojeéih kao i otvaranje novih
linija. U ovom nazmatranju koriséene isu ttrase postojedih i pla-
niranih linija iz Srednjorognog plana irazvoja GSP-a do 1980.
godline.

MreZa javnog gradskog seobracaja u ispitivanoj zoni data je na
grafickom prilogu. Sastojade se od jedne treamvajske, pet auto-
buskih linija i Zelezni¢kog podsistema. Radi koordinacije svih vi-
dova prevoza, neophodno je da se obezbede povriine za stanice
terminuse U neposrednoj blizini vestibila Zelezni¢ke stanice Rako-
vica i stajali$ta KneZevac. '

Tramvajska linija 3 povezuje KneZevac i Rakovicu sa primarnim
centrom | autobuskom stanicom Sever. U posmatranoj zoni trasa
linije poklapa se sa Zelezni¢kim pravcem i ide novom saobracaj-
nicom Patrijarha Dimitrija, prolazi pored staniénog trga stanice
Rakovica, ide neposredno uz naselje Miljakovac i zavriava ispred
Zeleznickog stajali$ta KneZevac. ProduZenjem trase od Rakovice
do KneZevca u duZini od 2,1 kilometar i kori¢enjem trupa posto-
jeceg zeleznitkog kraka za PoZarevac, isto¢no od Industrije mo-
tora, tramvaj je privucen naselju Miljakovac i to koridorom koji
prolazi pored stambenih blokova srednjih gustina i industrijskih
ahjekata sa velikim brojem radnih mesta.

Od autobuskih linija tri imaju po&etno zavrinu stanicu ispred
Zeleznicke stanice Rakovica. Jedna linija popreéno prolazi preko
prethodne tri i navedene stanice, dok jedna autobuska linija
tranzitira kroz ldolinu.

Autobuska linija 541-a povezuje Rakovicu sa Petlovim Brdom |
Zeleznikom, trasom koja u posmatnanoj zoni ide ulicom Patri-
jarha Dimitrija. Terminal ove linije u Rakovici nalazice se na sta-
ni¢nom trgu Zeleznicke stanice Rakovica. U odnhosu na Zelezni&ki
pravac, linija vrdi popreéno povezivanje naselja Petlovo Brdo i
Zeleznik sa Rakovicom, saobradajnicama Patrijarha Dimitrija i
Kruzni put,

Autobuska linija 541-b povezuje Rakovicu sa Resnikom trasom
koja prati pruzanje Zeleznice. Terminal linije u Rakovici nalazice
se na stani¢nom trgu. Trasa linije od terminala v Rakovici do
naselja Resnik ide ulicom Patrijarha Dimitrija, prolazi pored sta-
jali$ta KneZevac i nastavlja putem za Resnik,

Autobuska linija 31-b povezuje Rakovicu sa Zarkovom i Banovim
brdom. Terminal linije u Rakovici biée lociran na stani¢nom trgu
Zeleznike stanice Rakovica. Trasa linije ide ulicama Patrijarha
Dimitrija i Pilota M. Petrovica, kojom napusta posmatranu zonu.
Ova linija omoguduje najkraéu vezu Zarkova i Banovog Brda sa
zeleznicom, odnosno medugradskim Zeleznickim linijama na prav-
cima Zapad i Jug.

Autobuska linija 48 povezuje autobusku stanicu Sever sa Milja-
kovcem, Rakovicom i Petlovim Brdom. U posmatranoj zoni iz
praveca stanice Sever linija ulazi Mareskom ulicom, prolazi pored
stanice Rakovica, nastavlja ulicom Patrijarha Dimitrija, i ulicom
Pilota M. Petrovida napusta posmatranu zonu.

Autobuska linija 541 povezuje Resnik i deo Rakovice sa Zarkovom
i Banovim Brdom. Trasa linije v zonu Rakovidkog basena ulazi
ulicom Pilota M. Petrovi¢a, skrede u saobradajnicu Patrijarha
Dimitrija i prolazi pored Zeleznickog Istajalista KneZzevac. Trasa
linije nastavlja ka Resniku, gde napuita posmatranu zonu.
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Linije 541 i 541-b, na putu za Resnik prolazice i pored tehnicko-
-putni¢ke-stanice Kijevo, pa de imati uéedée u prevozu njenih
radnika.

5. Polozaj stanica JGS-a

Sve navedene linije imac¢e najmanije jedan kontakt sa Zeleznicom
u stanici Rakovica ili stajalidtu KneZevac. Ispred objekta stanice
Rakovica potrebno je iobezbediti povrinu za saobracajni punkt
javnog gracskog saobracdaja. Na punktu de se inalaziti pocetni ter-
minal autobuskih linija 31-b, 541-a i 541-b, kao i prolazne stanice
tramvajske linije 3 1 autobuske linije 48.

Izmedu stanice Rakovica i stajali$ta KneZevac, nalazice se u ulici
Patrijarha Dimitrija 4 zajedni¢ke tramvajske i autobuske stanice.
Prosedno Imedustaniéno rastojanje izmedu njih iznoside 622 metra,
a inazivi i lokacije bide:

—- »Varetka« — ugao Patrijarha Dimitrija i VareSke ulice;

— »Miljakovace — lilspod naselja Miljakovac;
— »Rekord« — pored fabrike Rekord;
— »21. Maj« — na uglu Patrijarha Dimitrija i stare ulice Pa-

trijarha Dimiitrija,

Ispred Zelezni¢kog stajalista KneZevac nalazide se okretnica tram-
vajske linije 3 i prolazna stanica autobuskih linija 541, 541-a i
541-b.

Dispozicija stanica odredivana je v zavisnosti od rasporeda vec
postojeéih stanica, a v skladu sa izmenjenom trasom saobra-
¢ajnice Patrijarha Dimitrija i produZenom tramvajskom linijom.
Bice potrebno da se neki od postojeéih fabrickih ulaza delimiéno
potcine ovom reZimu. Mogudnost i potreba za otvaranjem jof
neke stanice bice ispitani u toku dalje razrade.

6. Zakljutak

Stanovnicima i zaposlenim u Rakovi¢kom bazenu iza vezu sa
primarnim centrom i prigradskim naseljima stajace na raspola-
ganju dva vida prevoza. Pored Zeleznice, dolinu de opsluZivati
tnamvajska linija 3 i autobuske linije 31-b, 48, 541-a | 541-b. Ze-
leznica ée preuzeti medugradska i prigradska putovanja, a tramvaj
i mutobus gradska putovania.

Za Rakowvicku dolinu markantna su dolinska, odnosno poduZna
strujanja ‘putnika, pa se duZ nje preklapaju ltrase Zeleznice,
tramvaja i @utobusa. Popre¢na strujanja su slabija, pa potrebe
za presedanjem sa popreénih na poduZne linije i lobratno nisu
velike. | pored ovog, moguénosti za prelaZenje sa tramvaja i
autobusa na Zeleznicu i obratno dobre su i obavljace se u stanici
Rakovica i stajaliStu KneZevac. Otud se uticaj Zeleznice proteze i
van Rakovicke doline, na jednoj strani do vrha Miljakovca, a na
drugoj do Banovog Brda, Zeleznika i Petlovog Brda. Zato ée za
ostvarenje dobre koordinacije Zeleznice i ljavnog gradskog sao-
bradaja biti obezbedene povriine za prolazne i zavrine stanice na-
vedenih linija javnog gradskog saobradaja, uz stanicu Rakovica i
stajaliSte Knezevac.

Navedeni skup okolnosti predstavlja preduslov da v Rakoviékoj
dolini Zelezniéki podsistem postane organski deo sistema javnog
gradskog saocbracaja. Otud izloZeni ina&in moZe biti kori¥éen | za
ostale Zeleznike stanice i stajalista, &ija je izrada planova u toku.
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Mr. Miodrag BOJOVIC, dipl. ing.

METODOLOGIA | ALGORITMIKA SAVREMENE
IZRADE PROSTORNIH PLANOVA | NJIHOVA
USAGLASENOST SA POTREBAMA

Metodologiju | algoritmiku izrade prostornih planova treba tako organizo-
vali kako bi ona egzaktnodéu svojih rezultata omogucila: ISPRAV AN,
OPTIMALAN i doslovno podoban [ZBOR izmedu onog §to je za nas danas
korisno i onog, §to ée u blizoj ili daljoj buduénosti biti dobro za nase
drudtvo i nas drustveno-politicki razvoj.

Prostorno planiranje kao deo celine samoupravnih drustveno-
-ekonomskih odnosa

Vrlo dinami¢an, uspe$an i efikasan razvoj naSeg samoupravnog
druftva stvario je uslove i precizno definisao stav koji prostorno
planiranje poistoveéuje sa koncepcijom samoupravnih drustveno-
-ekonomskih odnosa, odnosno, posmatra prostorni plan kao i
svaki drugi samoupravni dogovor, koji kao josnovno sredstvo rad-
nika u udru¥enom iradu pruza moguénost radnicima da kroz njega
ovladaju svojom i celokupnom drustvenom reprodukeijom.

|z ovakvih postavki, kaje predstavijaju fundamentalne stavove
samoupravnih odnosa, proizilazi znacaj, uloga i neophodnost pro-
stornih redenja u stvaranju uslova olakSanog razvoja samouprav-
nih adnosa.

Program prostornog razvoja jednog grada, op3tine ili regiona,
koji moZe biti iprezentiran u prostornim planovima generalne ili
detaljne strategije, kao i svaki idrugi plan osnovne organizacije
udruZenog rada, samoupravne interesne zajednice, mesne zajed-
nice, druftveno-politicke zajednice i sl. mora u svom stvaranju
i organizovanju podi sa iste platforme koja je formulisana dru-
Stvenim dogovorom o ciljevima razvoja grada, opdtine, regiona
ili republike.

Ovde, pre svega, treba istaéi neophodnost posedovanja tehniki
definisanih algoritama postavljenih na egzaktnoj osnovi a kroz
koju je moguée u procesu tehnologije dostici, delimi€no ili v pot-
punosti, postavljene ciljeve. Kao i u ostalim manifestacijama |jud-
skog delovanja, u prostornom planiranju moguce je dostici po-
stavljene ciljeve na razli¢ite na&ine, koji se naZzalost cesto granice
i sa onim koji pripadaju domenu najnehumanijih ( primeri odnosa
prema planiranju kapitalistickih zemalja i sl.).

U uslovima naSeg samoupravnog dru$tva prostorni planovi pre
svega, moraju u sebi da inkorporiraju sve potrebne instrumente
i U potpunosti egzaktne algoritme koji bi 3to efikasnije i $to do-
slednije, $to potpunije i §to intenzivnije omogudili razvoj samo-
upravnih odnosa, udruZivanja rada i sredstva, povedanje dohotka
stanovni$tva, vedu i fintenzivniju zaposlenost, tretirajuéi je kao
permanentan rastuéi trend kroz planiranje i aktiviranje (reali-
zaciju) onih u potpunosti adekvatnih resursa koji ¢e {u neposred-
noj ili bliskoj buduénosti omoguditi planiranje i realizaciju pla-
nova iz domena planiranja kadra, njegove strukture i struénog
( specijalisti¢kog) usmeravanja, na primer.

Kao posledica lintenzivnog razvoja naseg samoupravnog drudtva,
doilo ije isto tako i do intenzivnog obagadenja i chimnijeg pove-
¢anja sadrZaja i dimenzija v prostornim planovima. Vezano wz
permanentno narastanje sadrzaja i razvoja samoupravnih odnosa
iz kojih radni ovek proizilazi kao osnovni nosilac vlasti i ostalih
kompentencija, doslo \je do izmene prioriteta u pojedinim oblasti-
ma koje sadinjavaju koncepciju prostornog planiranja, pa i pro-



stornog plana. Ovde ¢u pomenuti samo cetini za nade uslove

razvoja izuzetno znacajna elementa, koji ne samo da popunjavaju

sadrZaj prostornog plana, veé znatno menjaju dosadaénje medu-

sobne prioritete u njima, a to su:

1. Metodologija i savremena algoritmika izrade prostornih pla-
nova;

2. Elemenat opite narodne odbrane (ONO);

3. Elemenat samozastite;

4. Elemenat uredenja i oéuvanja &ovekove sredine.

Proces organizacije planinanja prostora i svesnog i usmerenog

stvaralackog delovanja v prostoru predstavlja, dakle, oblast kom-

pleksnog ljudskog stvaraladtva, &iji fje cilj da Zivotne tokove i

manifestaci je celokupnog drustva i pojedinaca usmeri ka $to pro-

gresivnijem i humanijem, $to bogatijem a sveobuhvatnijem cilju.

Metodologija izrade prostornih planova i njena usaglaSenost sa
novonastalim potrebama

Okosnicu usmerenog delovanja, tj. prostorneg planiranja, od-
nosno plana, predstavlja permanentno prisutna teZznja da se u
procesu i prostarnim resenjima ostvare zelje i nastojanja, potrebe
i imoguénosti, ne samo ‘trenutnih htenja celog druitva i svakog
pojedinca, ve¢ da se u prostornim planovima ponude ‘takve mo-
gucénosti i ostvare takve podobnosti Zivota, rada i delovanja, koje
ce kao preventivne akcije (U odnosu ‘na postojede stanje) u pro-
gramiranom i wusmerenom sistemu delovanja (planu) modéi da
ostvare intenzifikaciju razvoja i usmerenog preobrazaja u buduc-
nosti. Jednom redi, vidi se da prostorno reSenje predstavlja kom-
pleksan, programiran i dobro organizovan MODEL, koji po raz-
li¢itim parametrima u prostoru, 'a kroz dinamiku i vreme prezen-
tira (simulira) sredinu u kojoj Zive ljudi, odnosno sredinu u
kojoj ¢e ziveti ljudi, tretirajudi je kroz kvantitativno-kvalitativne
i vremensko-prostorne pokazatelje i karakteristike, kao 3to su:
kvalitet sredine, kvalitet Zivljenja v ttoj sredini, meduljudski od-
nosi, tretman medusobnog komuniciranja, prevoZenja i spora-
zumevanja, [tretman zdravstva, %kolstva, wuslova i nadéina stano-
vanja, tretman prirodnih i stvorenih resursa, ltretman ¢oveka kao
integralnog dela nadeg samoupravnog drudtva, tretman op3tena-
rodne odbrane i samozatite, pojedinadnog i opitedruitvenog
interesa i td. [

Vrlo bi bila dugacka lista nabrajanja ovako vopstenih parametara
i dimenzija prostornog plana koji, pored toga §to su pojedinaéno
kompleksni (pogev od definisanja adekvatnog mesta u prostoru
i vremenu), obavezuju da se o njihovom sadrZaju i prioritetu
(direlctno ili indirektno) lzjasni, ne samo drustvo w celini, ved
i svaki pojedinac,

Mi vec danas moZemo pred svima tvrditi da je duboka proglost
vreme u kome su planeri sami postavljali diljeve, @ potom sami
traZili puteve kako kroz zasnovana prostorna refenja te ciljeve
i dostié¢i. Veé sadad$nja faza nadeg samoupravnog razvoja nudi ne-
prikosnoveno pravo svakom radniku( pojedincu) da bude planer,
stvaralac i neimar na teritoriji svoje opitine, republike, regiona
i federacije. Ukljugivanjem Siroke javnosti u proces planiranja, pa
tim i izrade prostranog plana, stvorena je kako potreba, tako
u uslovljenost za posedovanjem daleko pogodnije i izraZajnije,
egzaktnije i fleksibilnije metodologije i algoritmike izrade pro-
stornih planova,

Nova metodologija iizrade prostornih planova, koja i dalje u pot-
punosti ne iskljuduje intuitivne metode rada i odlugivanja, morala

bi, pre svega, da stvoni sve potrebne i dovoljne uslove za rad u
velikom, obimnom i sloZenom timu koji &ine: dru$tveno-politicke
organizacije, $iroka javnost i struénjaci razliéitih profila i speci-
jalnosti. U struénom pogledu metodologija bi trebala da omogudi
rasvetljavanje i kvantifikaciju svih wuneSenih dimenzija u pro-
stornom reSenju kroz aspekt medusobnih spreznih odnosa —
interakcija, kako bi se olakSao i objektivizirao put adluéivanija
i struénjadima i Sirokoj javnosti.

Intuitivne metode rada u planiranju, kdje su se do skora prime-
njivale i jo% se wvek primenjuju, bez neke naroéite pomodi nauke,
nisu bile v mogudnosti da oponasaju i fintenpretiraju sloZena
visedimenzionalna zbivanja u prostoru i vremenu. Pogotovu, u
postupku i procesu trazenja medusobnih spreinih veza i uticaja
(interakcija) kroz postupak njihovog usaglasavanja i optimaliza-
cije, u »LANCU« interakcionog postupka. Proces izrade i proces
usvajanja prostornog plana od strane struénih tela i Siroke jav-
nosti nametnuo je obavezu da se svaka dimenzija u sacrzaju pro-
stornog plana precizno i detaljno kvantificira i obrazlozi, kako
bi lista u potpunosti mogla biti u nizu varijantnih reSenja upore-
dena i procenjena, @ u konaénom resenju i usvojena, sa defini-
sanim vrednostima mere dostizanja postavljenih ciljeva.

Dosli smo, dakle, do stanja u kome Zelimo da imamo prostorno
refenje koje ne samo da u potpunosti odraZava nasu samouprav-
nu stvarnost, ve¢ uspesno simulira nad planirani samoupravni i
prostorni razvoj u buduénosti,

Isto tako, i pored svih Zelja za sawvrienijim prostornim planom,
mi se nalazimo v situaciji kads jo$ uvek ne posedujemo savrie-
nije algoritme i egzaktnu metodologiju, koja bi omogudila izradu
ovako humano zami$ljenih planova, Jasno je da se trenutno radi
o velikom raskoraku izmedu plana, koji treba da omogudi i ubrza
na$ samoupravni i ostali razvoj i metodologije, &iji je proizvod
(produkt) takav plan. U svemu, nesporno je jedno, a to je da je
neophodno u procesu planiranja prostorno resenje uzdi¢i do ni-
voa nasih samoupravnih smernica sa svim stvorenim uslovlje-
nostima zal njihov dalji ubrzan razvoj, dok je metodologiju i
algoritmiku U potpunosti neophodno nauéno oblikovati i dati joj
sve potrebne i dovoljno izraZajne moguénosti, kroz koje se moze
formirati prostorno resenje Zeljenih karakteristika.

Moze se, dakle, sa sigurno$éu tvrditi da de od primenjene me-
todologije i algoritmike direktno zavisiti hodemo li modi sa po-
trebnom pouzdano$éu organizovati onakav prostorni plan koji
¢e omoguditi jo§ racionalniji i jo§ ubrzaniji razvoj. Pored svega,
ostaje i dalje ¢injenica da mi i danas radimo i izradujemo pro-
storne planove sa nerazvijenom i nenaué¢nom (uglavnom intuitiv-
nom) metodologijom, te da su ovako wuradeni, svi prostorni pla-
novi (bez obzira na uzaludan trud &esto struéno neinformisanih
planera) samo kvazi prezentacije, u najboljem smislu te redi,
onog §to mi posedujemo, Zelimo i hodemo u planovima i onog
Sto je v planu od svega toga uglavnom iintuitivnim metodama
stvarno i prezentirano.

Nedostatak adekvatne metodologije i algoritmike narodito se ose-
¢a u planovima razligitog dometa, kao $to su: federalni, republiki,
regionalni, metropolitenski, regulacioni i detaljni planovi pro-
stornog razvoja. Cesto su pristupi izrade svih ovih planova u
samoj metodologiji v potpunosti listi, bez obzira da li se radi,
recimo, o Republi¢kom prostornom planu ili prostornom planu
metropolitena.
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Prostorne dimenzije podrudja planiranja i karakter prostornog
plana prevashodno opredeljuju i definiu odgovarajuéi i u pot-
punosti adekvatan metodolo$ki pristup vz primenu adekvatne
egzaktne algoritmike, iza Cega sasvim u drugom planu stoje: ras-
poloZivo vreme rada, raspoloziva sredstva, visina uloZenih inves-
ticija namenjenih izradi plana, raspoloZivo struéno osoblje itd

Modelska algoritmika

Modelska algoritmika u teoriji i praksi prostornog planiranja sve
vise oltvara moguénosti i pruza nade da cemo uskoro imati u
potpunosti pouzcane i egzaktne procedure izrade prostornih pla-
nova, po svim dimenzijama njihove sadriajnosti. Istina je, bez
sumnje, i u éinjenici, da su se modelske tehnike pocele daleko
pre da upotrebljavaju U primeni, nego 3to su U potpunosti i do
tan¢ina bile proucene i u praksi proverene.

Ovom u prilog treba dodati i &injenicu da su iskustva o primeni
modelske algoritmike u planiranju nastala u uslovima (sredi-
nama) koji se vremenski i kvalitativno bitno razlikuju od nasih
sopstvenih uslova, posebno, relativno gledano, nasih uslova koji
vladaju u gradu i nadih uslova koji vladaju v regionu, na primer.
Osnovne postavke o primeni modela koji nisu stvarani za doti¢no
podrudje, ved su kroz parametre prilagodeni trenutnom stanju
i doti¢nim uslovima, treba bazirati na temeljnom proucavanju
sudtine postojecih (koje posedujemo) metoda resSavanja, uzima-
ju¢i u obzir sve njihove prednosti i nedostatke, pa tek onda,
teko detaljno sagledanom stanju, suprotstaviti novu algoritmiku,
koja, bez sumnje, mora biti deo prethodnih saznanja, odnosno
njenog kontinuiteta i evolucije.

Ne mogu se prihvatiti prisutne pojave kod nas u kojima se
prostorni planovi izraduju po konceptu usvojenih planerskih mo-
dela, koji su proveravani pod drugim okolnostima i drugim
sredinama. Stete koje nastaju primenom neproverenih model-
skih algoritama nije mogudée ni proceniti realno, pogotovu $to se
rezultati konceptualnih postavki neproverenih modela proviace
kroz ceo proces kontinualnog planiranja, da bi se tek mogli re-
alno kvantificirati u detaljnim planovima i tek onda (u detaljnom
planu) odmeriti sva njihova nelogi¢nost. Kroz hijerarhiju prostor-
nih planova rezultaii modelskih zakljucivanja postaju ulazni pa-
rametri iz planova viseg reda u planove niZeg reda, tako da se
pri konstataciji njihove nelogi¢nosti u planovima viSeg reda (re-
gulacionim i detaljnim) rui celokupan proveden proces plani-
ranja uz nenadoknadive Stete i gubitke za drustvo. Obiéno, ovako
stvorene planove i sam Zivot vrlo brzo demantuje, a planeri
kasnije sebe opravdavaju neophodnoséu postojanja permanentnog
i kontinualnog procesa planiranja.

Na veliku sreéu, Sirokoj javnosti i struénjacima je dobro poznato
da prostorna koncepcija koju veé¢ naredne godine poéinje Zivot
da demantuje, nije kvalitetan i adekvatan prostorni plan, te da
se ovakva koncepcija ne moZe ni dovoditi u vezu sa korekcijama
kroz kontinualno prostorno planiranje, veé bi se pre mogla do-
vesti u vezi sa logim kvalitetom plana, koji se, pre svega, odra-
zava U nedovoljnoj povezanosti tri moguca koraka u procesu
planiranja: sagledavanja, analize i prognoziranja — proslost, sa-
dasnjost i buduénosti, a koji predstavljaju okosnicu rada u sva-
kom planiranju.

S obzirom na vaznosti ovakvog stanja, koje je postalo i nekontro-
lisano pomodarstvo u primeni modela, neophodno je sto hitnije
zakonsko kanalisanje i definisanje, kako vrste modela, tako i
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nivoa njihove tacnosti sa kojom oni simuliraju neko od stanja,
bilo iz domena proslosti, sada$njosti ili buduénosti. No, pre za-
konskih sankcija, sigurno je da bi nuzno prethodio iscrpan na-
uéni rad odgovarajucih nauénih institudija u ovom pravcu, kod
nas, koje bi do tancina proucile i verifikovale modelske procedure
rada u planiranju, bilo da se radi o proceduri i verifikaciji ved
formulisanih modela, koji se u nekim drugim sredinama prime-
njuju, bilo da se radi o novoformiranim i u nas$im uslovima
organizovano podeSenim modelima.

Na ovaj nadin bi bila izbegnuta anomalija u kojoj prostorno
redenje postaje predmet usvajanja od strane Siroke javnosti i
uZe i Sire struéne javnosti, dok je metodologija i algoritmika kroz
koju se taj isti plan organizuje i stvara u potpunosti proizvoljno
izabrana od strane manjey tima planera odnesno rukovodeceg
esoblja. Metodologija rada, odnosno potreba njenog usvajanja
ima presudnu ulogu, koja doslovno i u potpunosti precizno tem-
pira i definige: vreme izrade plana, ljudstvo (stru¢no osoblje) i
sredstva potrebna za izradu plana, kao i dubinu istraZivaékogy
rada i njegovu obuhvatnost. Ono za $ta je druStvo u ovom tre-
nutku najviée zainteresovano to je brzina, blagovremenost i efi-
kasnost izrade prostornih planova, a u cilju stimulativhog i
usmerenog privrednog razvoja. Poznata je &injenica da je jedno
prostorno redenje mogude uraditi za vrlo kratko vreme (kam-
panjski, na primer), kao §to je to isto moguce daleko kvalitetnije
i optimalnije uraditi za period permanentnog nauéno-studijskog
rada od oko dve godine, sa intenzivnim @ngaZovanjem snaga,
sredstava i mogudénosti. Podto se radi o vrlo obimnim projektima,
odnosno o velikim investicijama (drustvenim sredstvima) uloze-
nim za izradu plana, investitor (drudtvo) je uvek i u potpunosti
zabrinut da ne dobije takav plan &ija je izrada stvarno trajala
oko dve godine, ali njegov kvalitet odraZava vrednost kampanj-
skog rada, koji je mogao biti savladan za svega nekoliko meseci.
To se moze stvarno i dogoditi, no, posto se radi o izgubljenom
vremenu, utrofenim cbimnim sredstvima i izgubljenom koraku
razvoja, investitor preko toga prelazi i drustvo dobija nekvali-
tetna prostorna reSenja. Zbog ovog i celog niza drugih okolnosti
neophodno je i nuino potrebno prihvatiti i izgraditi stavove o
usvajanju, odnosno legalizaciji primenjene metodologije izrade
prostornih planova koja u potpunosti definige: obim rada, kvan-
titet rada, kvalitet rada, vreme rada i proces usaglasavanja sta-
vova sa Sirckom javnosti i stru¢nom javnosti.

Definisanjem i preciziranjem modelske i ostale algoritmike za
odgovarajudu vrstu (domen) plana izbeglo bi se delovanje pla-
nera bez uvida javnosti i u ovoj, za sada jedino|, od strane strucne
i &iroke javnosti nekontrolisanoj fazi procesa izrade prostornog
plana.

Sve ove dinjenice i konstatacije u razlikama i nedostacima na
relaciji: prostorno refenje — adekvatna i legalna metodologija
izrade prostornog plana, pogotovu kad se radi o koncepcijama
prostornih regenja, koja se realizuju u samoupravnom drustvu,
a koje u svom razvoju namece i obaveze unosenja u prostorna
reSenja novih dimenzija kao 3to su: op$tenarodna odbrana,
samozadtita, za$tita i unapredenje éovekove sredine, zadtita od
elementarnih i ratnih razaranja i sl. predstavljaju problematiku
koju je moguée savladati samo kroz egzaktnu od javnosti usvo-
jenu metodologiju, koju je nuzno permanentno dogradivati novim
i izrazajnim adekvatnim agloritmima.



Bratislav STOJANOVIC, dipl. inZ. arh.

IZ GRABE ZA ISTORIIU NOVOG BEOGRADA — ||

Nastavak urbanistikog projektovanja posle konkursa
za zgradu CK KPJ, predsednistva vlade FNRI

i reprezentativhog hotela

U Beogradu su se stekli brojni urbanisticki
problemi, od 'kojih ni jedan nije trpeo
odlaganje, a svi su trazili i brza a i per-
spektivna dugoroéna re$avanja. Sve je ne-
kako bilo i iste hitnosti, Zivotno znaéajno
za grad i rekao bih, na istom nivou nere-
Senosti. Jo§ nije bhile GUP-na, a svako
gradenje je prakticno znacilo utvrdivanije
odredenih resenja i kao obaveze i kao ko-
nacnih redenja u GUP-nu.

U najiiroj podeli, zadaci su se mogli svr-
stati u dve grupe: u one iz istorijskog dela
grada i zadatke Novog Beograda. (Uz sve
to, i urbanisti¢ki problemi Srbije padali su
na pleéa beogradskih urbanista)

Otuda je organizacicno, prethodno izvrieno
raslojavanje urbanistickog instituta Srbije
na Urbanisticki zavod Srbije i Upravu
glavnog arhitekte Beograda (Urbanisti¢ki
zavod |ONO-a Beograda')). A, dalje, pri
Upravi Glavnog arhitekte, izdvojena je
grupa za Novi Beograd. Ona je bila deo
Uprave, pod punim vodenjem Glavnog
arhitekte Nikole Dobrovida — a radno joj
je postao rukovodilac arh. Milorad Macura.
U grupi su radili arhitekti: arh. Nikola
Dobrovié, Glavni arhitekta Beograda, ruko-
vodilac celokupnog urbanistié¢kog projekto-
vanja u Beogradu i glavni projektant No-
vog Beograda; arh. Milorad Macura na
¢elu grupe; arh. Branislav Mirkovié. Os-
nova za dalji rad na urbanisti¢kom refa-
vanju Novog Beograda su bili rezultati
konkursa, zakljuéci i misljenja Zirija —
za zgradu CK KPJ i Predsedni$tva vlade
FNRJ, kao i stavovi Struénog saveta za
izgradnju Novog Beograda®).

Ovde treba potsetiti na dalju, Zivu i kon-
tinvalnu ulogu DIT-a koja je znaéila stalnu
demokratsku stru€nu i drudtvenu proveru
i verifikaciju ideja, urbanisti¢kih koncep-
cija za razvo] Beograda i posebno za iz
gradnju Novog Beograda. Kao izraz te
aktivnosti je i veliki publicitet mnogih od
problema urbanizacije i izgradnje Beogra-
da, posebno Novog Beograda. To je, v
struénoj Stampi éinjeno u »Tehnicic i

»Arhitekturic organima Saveza inZenjera i

tehni¢ara Jugoslavije?).

Za ovo vreme uticajno je i:

— postojanje urbanisti¢ke komisije
IONO-a . . .

— kao i aktivno angazovanje Savezne
vlade u realizaciji Novog Beograda.

U Saveznom Ministarstvu gradevina, po-
mocnik Ljubo Ili¢ je bio rukovedilac ope-
rativnog Sektora |l (za Novi Beograd) koji
je formirao i tzv. Institut za izucavanje
i konkretizovanje problematike Novog Beo-
grada.

Urbanisticka komisija je bila ovlaiéeno
struéno — drustveno telo za pregled i oce-
njivanje svih tekucih urbanisti¢ko-arhitek-
tonskih elaborata, sa osnovnim zadatkom

Studentski domovi v izgradnji
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da aktivno ucestvuje u izradi Generalnog
urbanistickog plana Beograda u celini.

Za ovaj prikaz koristim podatke i iz rada
Komisije kao i pomenutog Sektora |l Sa-
veznog Ministarstva gradevina.

Ovu fazu urbanisti¢kog projektovanja od-
reduju tri rada.

Prvi je idejni plan Novog Beograda i Ze-
muna,

Drugi je predlog idejnog regulacionog pla-
na Novog Beograda i Zemuna.

Tredi je urbanisticka razrada dela Novog
Beograda zvanog »To§in Bunar.

Za prikaz ovih radova koristi¢u zapisnike
Struéne komisije. Komisija je pocela sa
radom 27. IX 1948. godine. Ona je, do

@i wars

;i-i"‘iiff! |




Predlog idejnog regulacionog plana Novog Beograda — uraden u urbanistickej grupi za Novi Beograd 1948.
godine

10. IV 1950. godine odrzala sedamdeset
i jednu sednicu. Ove radove, elaborate za
Novi Beograd, je razmatrala na vie sed-
nica od kojih navodim XV, XVI, XVII
sednicu, zatim XXII, XXIV sednicu —
sa kojih iznosim delove iz zapisnika.

U pomenutom periodu, od njenog postav-
ljanja, do kraja postojanja, Stru¢na komi-
sija je imala izvesnih manjih promena v
sastavu. Promene su se delom odnosile na
metod i organizaciju rada; na funkcije u
komisiji predvidene prvobitnim reSenjem
i praksu koja ih je izmenila; a delom na
izostajanje iz reda nekih ¢lanova, odnosno
na dopunu sastava Komisije sa pojedinim
novim ¢lanovima.

Pod rukovodstvom arh. Bratislava Stoja-
novi¢a, u Komisiji su bili: Vladislav Rib-
nikar, predsednik Komiteta za kinema-
tografiju Vlade FNRJ, Marko Nikezi¢,
potpredsednik |ONO-a Beograda, arh. Ni-
kola Dobrovi¢, profesor Arhitektonskog
fakulteta, arh. Milo¥ Somborski, direktor
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Urbanisti¢kog zavioda, inz. Aleksandar Milo-
tevié¢, direktor inZenjerskog zavoda, arh.
Bogdan Ignjatovi¢, direktor projektnog za-
voda, ecc. Dusko Stefanovi¢, potpredsednik
Planske komisije, geolog Sreten Milojevic,
radelnik geolotkog instituta NRS, inZ. Dra-
go¥ Adamovi¢, pom. poverenika za komu-
nalne poslove, inZ. Milorad Milosavljevic,
iz saobracajnog odseka PovereniStva unu-
tra$njih poslova, inz. Maks Hlad, iz Mini-
starstva unutradnjih poslova Vlade FNRJ,
inZ. Milan JanjuSevi¢, iz Ministarstva sao-
bracaja FNRJ, inz Miladin Pecinar, pro-
fesor, inz. Dorde Lazarevié, profesor, inZ.
Vladimir Baziljevi¢, arh. Branko Maksimo-
vié, profesor, arh. Branislav Koji¢, profe-
sor, arh. Milorad Prljevi¢, arh. Aleksandar
Sekuli¢, arh. Josif Najman, arh. Dorde
Sujica, arh. Savka Antonovi¢, arh. Nikola
Gavrilovié, arh. Stanko Mandié, arh. Vla-
deta Maksimovié, arh. Dimitrije Marinko-
vi¢, arh. Jozef Kortus, arh. Rata Bogojevi¢,
inZ. Isak Ruso, Ljubo 1li¢, pomoénik savez-
nog Ministra gradevina.

|z zapisnika vodenih pri radu Komisije vidi
se da je decembra 1948. godine Strucna
komisija, na XV sednici, imala na dnev-
nom redu: ldejni plan Novey Beograda i
Zemuna.

Idejni plan Novog Beograda je predstavljao
skicu arh. Nikole Dobrovica, koju je za-
vr&io avgusta 1947. na osnovu rezultata
urbanistickog dela konkursa za zgradu CK
KPJ i predsedni$tva Vlade FNRJ, obradenu
u grupi za Novi Beograd. Za Zemun je bio
uraden informativni idejni predlog ukla-
panja Zemuna u Novi Beograd i Veliki
Beograd.

Na sednici Komisije referate su podneli
arh. M. Macura — o skici Novog Beograda;
i arh. B. Mirkovié — o predlogu uredenja
Zemuna, U referatu M. Macure je receno
i+ »Na osnovu rezultata urbanisti¢kog dela
konkursa za zgradu CK KPJ i P.V. FNRJ i
zakljuéaka sa tim u vezi, formirani su os-
novni potezi Novog Beograda, ocrtani u
skici dr. arh. Dobrovica od 14. avgusta
1947. godine.

Radovi na razradi skice poceli su delimic:
no 25. septembra, dok je tek po prijemu
situacionih planova 30. septembra, bilo
mogude pristupiti intenzivnijem radu.
...Novi Beograd je grad socijalistickog
drudtva. On treba u tom smislu da bude
uzor — grad. Obzirom na nedostatak is-
kustva stetenog na bazi analize postojedeg
socijalistitkog grada, moraju se ova svoj-
stva pretpostaviti. To znadi izgradnju teo-
rije socijalistitkog grada koji mi nemamo.
Najveéi nedostatak u projektovanju Novog
Beograda predstavlja otsustvo njegove teo-
retske podloge, prodiskutovane i od drus-
givene zajednice, odnosno njenih predstav-
nika, usvojene.

. .. Kao zakljutak moglo bi se reci da Novi
Beograd preobiluje raznim naglaSenim ele-
mentima veé¢inom hipertrofiranim usled
Zega se gubi ono ¥to je zeljeno: ozbiljna
monumentalna .kompozicija sa jasno nazna-
Zenim i podvulenim mestima i prilazima
za objekte, koji predstavljaju centar naseg
drudtvenog Zivota i drzave.

...Ona predstavlja jednu od faza kroz
koje prolazi razvo] ideja o Novom Beo-
gradu, fazu kroz koju se moralo preci.
Istovremeno ona odgovara razvoju nasih
urbanisti&kih snaga koje su u punom pro-
cesu formiranja i izgradnje.

Istovremeno bilo bi pogre$no smatrati da
se na osnovu ove skice mo¥e produZiti sa



radovima, Potrebno je jod veoma mnogo
rada, rada pod daleko povoljnijim uslo-
vima nego §to su dosadainji, pa da urba-
nisticka osnova Nowvog Beograda odgovara
onome 3to nadi narodi tu Zele da izgrade,
i naporima koje tu ulaZus.

Istovremeno je Komisiji izloZeno i urba-
nisti¢ko refenje Zemuna, Ukazujem na to
refenje i kao na materijal za istoriju
urbanizacije Zemuna i kao dokumenat o
koncepcijskim uskladivanjima Zemuna sa
Novim Beogradom. Od tada, pa na dalje,
sve vreme — urbanizacija Zemuna se re-
¢avala sinhrono i bez potresa kao sastavni
deo Velikog Beograda, a posebno saglasno
sa Novim Beogradom.

Ovde bih naveo, da kada se govori o Ze-
munu za to doba, a 1 dalje, treba istacs
arh. Dorda Sujicu, kao ime za koje se na
prvom mestu vezuje urbanizacija Zemuna.,
Iduci, dalje po dokumentima arh. Brana
Mirkovi¢ je u svom cbrazloZenju reenja
izloZio: ...w»ldejni predlog uredenja Ze-
muna izraden v ovom roku pruza sliku
samo informativnog karaktera stambenog
dela grada. Problem ovog dela je tretiran
dvojako i to kao problem zone starog i
niskog dela Zemuna i visoke zone gde b
objekti stvarne vrednosti predstavljali fiks-
ne tacke.

Resenje uredenja Zemuna je povezano sa
postavkama problematike Novog Beograda
kako u pogledu na saobradaj tako i u po-
gledu na namenu povriina i izgradivanja.
...Ovaj predlog predvida uspostavljanje
novog mosta preko Dunava u gornjoj zoni

Maketa Eeme rasporeda objekta

grada. Predviden je u produZenju spoja
Dobanovackog druma i veze sa bududom
zeleznickom stanicom« . . .

Vrlo brzo, ve¢ na iducoj sednici Urbanis-
ticke komisije, istog meseca — na dnev-
nom redu je bio novi predlog redenja
Novog Beograda — predlog |dejnog regu-
lacionog plana Novog Beograda i Zemuna.
Taj elaborat je rezultat i potvrda fakti¢nog
ocvajanja Urbanisti¢ke grupe za Novi Beo-
grad od Uprave glavnog arhitekte i od glav-
rnog arhitekte. On je rezultat | wsstupanja
na scenu« Instituta za izucavanje proble-
matike Novog Beograda, &iji je prota-
gonist i operativni rukovodilac bio Ljubo
[li¢, pomodnik saveznog Ministra grade-
vina, dodeljen za rad na Novom Beogradu.
Ovaj plan znadci, prakti¢no i kraj autorskog
projektantskog rada arh. Dobrovica na ela-
boratu Novog Beograda. To je elaborat
angazovanog autorskog stava arh. Milorada
Macure. Zakljugak na XVI| sednici Struéne
komisije, odrzanoj 22. XIlI 1948. godine
unosi najvise jasnocde za ovu fazu reSavanija
MNovog Beograda i Zemuna, kao i u pogledu
stava po struéno organizacionim kretanji-
ma koja su se odvijala, pa demo ga citi-
rati: »Da se Novi Beograd i Zemun, kao i
ceo Beograd refava u okviru direktiva koje
je Komisija dala sluzbi za izradu General-
nog plana«. Tada je ved postojala Uprava
za projektovanje IONO-a ¢iji je glavni za-
datak bio izrada Generalnog urbanisti¢kog
plana Beograda. Njenim formiranjem pre-
stao je rad uprave Glavnog arhitekte Beo-
grada, a sve struéne snage — Urbanisticki

zavod, arhitektonski zavod i inZenjerski
zavod grada — objedinjene su upravom i
usmerene na lizradu Generalnog plana.
Ovim pak jo¥ nije u potpunosti prestao
rad Grupe za Novi Beograd i Instituta. Oni
su izradili pomenut treci elaborat.

Tako je na XXI| sednicil Komisije na dnev-
nom redu, sada Stambena izgradnja u No-
vom Beogradu. To je u stvari urbanisticki
projekat (prema naoj sada$njoj termino-
logiji) dela Nowvog Beograda nazvanog
»Tosin bunar«. Taj projekat je sadrzavao
urbanisti¢ko redenje i idejno arhitektonske
projekte stambenih zgrada. Ovaj elaborat
je rad Instituta v saradnji sa Urbanistié¢-
kom grupom za Nowii Beograd, a u nje-
govom prezentovanju Urbanistickoj komi-
sifi autorski istupaju Ljubo Ili¢ i arh. Vido
Vrbanic. | povodom ovoga elaborata po-
mocicemo se navodenjem zakljucaka sa
XXIV sednice Urbanisticke komisije, odr-
Zane 8. |V 1949. godine: »Komisija pred-
laze lzvr$nom odboru NO Beograda da se
pred Komisiju iznese celokupno resenje
stambenog naselja u Novom Beogradu, da
bi se moglo dati misljenje o celini i po-
sebno o etapnoj lizgradnji u 1949. godini.
Prema analizii projekta etape za izgradnju
u 1949. godini koja je danas izneta pred
Komisiju, Komisija je jednoglasno dala
zakljucak da se ovakvo redenje ne moZe
prihvatiti.

Komisija smatra da je donoSenje zaklju-
¢ska o celokupnom projektu a posebno
po etapama vrlo hitno, obzirom da de iz
gradnja objekata podeti ovih dana.
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Takode je Komisija misljenja da Urbanis-
ti¢cki Zavod nede modi dati saglasnost za
situiranje stambenih objekata po podne-
tom projektu, koja je potrebna za dono-
%enje redenja kako Revizione Komisije tako
i za izdavanje gradevinske dozvole«.
Procedura rada, razmatranja, usaglaSava-
nja... je tekla sve dok se nije obezbedio
najneophodniji nivo redenja.
U ‘izvestaju arh. B. Stojanovida na XXVI
sednici Urbanisti¢cke komisije — o prob-
lemu izgradnje Novog stambenog naselja u
Novom Beogradu, stoji i:
... »odredene su dve pomoéne grupe (ko-
misije) koje ce saradivati sa grupom pro-
jektanata u Novom Beogradu. Saradnja je
bila, i projekat je preraden tako da je
neuporedivo bolji od onog koji je Komi-
sija videla na XXII sednici, ali jo§ ima
krupnih nedostataka. Medutim, | pored
zahteva Urbanisti¢tkog zavoda IONO-a da
se projekat dostavi na misljenje i saglas-
nost kako zavoda tako i Urbanisticke ko-
misije, do danas nije primljen projekat
celokupnog stambenog naselja . . .
.Uprava za projektovanje nastojala je u
vremenu poslednja dva meseca da pribavi
od Instituta celokupno resenje, ali u tome
do danas nije bilo uspeha. Kada su pred-
stavnici Uprave otisli v listitut ... receno
im je da je poceto sa izgradnjom stam-
benog naselja, obzirom da su omladinske
brigade stigle i da ne mogu da &ekaju.
.. Potrebno je da Urbanistiéka komisija
interveniie po ovome kod lzvrinog odbora
NO grada Beograda, obzirom da Komisija
snosi moralnu odgovornost po ovom pi-
tanju«.
Te 1949. godine poceta je ‘izgradnja, po
pominjanim projektima, studentskih do-
mova za oko 5000 studenata, kao i stam-
benih zgrada za oko 2500 stanova. lzno-
simo neke postavke resenja. Usvojena je
gustina od 250—300 stanovnika po hek-
taru, sa 20—30% izgradene povrsine,
5—10% povriine predvidenc je za unu-
tradnji pedacki saobracaj, ostalih 60—70%
slobodnih povrgina namenjeno je zelenilu.
Usvojeno je da mikrorejon ima 4—6000
stanovnika, tj. da zavzima povriinu od
12—18 hektara, da pored stanova sadrii:
cletje jasle, obdaniite sa vrtom, osnovnu
gkolu, fiskulturni dom sa terenima za ko-
Sarku, odbojku i tenis klub, trgovine za
snabdevanje, zanatske radionice, higijen-
sku stanicu, kolektivni restoran, garazu za
automobile itd. Usvojeno je da pored na-

vedenih objekata u mikrorejonima, rejon
sadrzi i objekte: za rejonski odbor, sud,
milicijsku stanicu, zatim objekte za ma-
sovne organizacije: Narodni front, AFZ,
sindikat, omladinske i pionirske organiza-
cije, reonsku biblioteku, gimnaziju, tehni-
leum, bioskop, fiskulturni dom i terene,
stadion, pliva¢ke bazene, polikliniku, cen-
tralni restoran, robnu kuéu, postu, banku,
vatrogasnu stanicu, javno kupatilo i cen-
tralnu pekaru.

Pomenimo da su te godine na svim objek-
tima sprovedena takmicenja za visoku pro-
cduktivnost rada; a da je najkonkretnije
forme imalo takmigenje zidara.

Na kraju ovog dela recimo da se o stepenu
angazovanja Saveznog Ministarstva grade-
vina — moZe stedi dosta odreden dojam iz
sledeéa dva dokumenta:

|z akta Ministarstva gradlevina vlade FNRJ
od 26. X 1948. upudenog Upravi za projek-
tovanje (adresirano »Upravi glavnog arhi-
tekte JNO Beograd«) u kome se kaZe:

sDirektivni plan Novog Beograda jos uvek
ne postoji. U mesecu februaru 1948. godine
dobili smo od Urbanisticke sluzbe jedan
plan koji se ne moze nazvati direktivnim,
jer mu nedostaju veéina elemenata potreb-
nih da on to bude. Osim itoga podaci sa-
drzani u ‘tom jedinom crtezu bili su ne-
predizni, nedostatni, a 5to je najgore stalno
su se menjali.

|z tih razloga koliko naSe projektovanije i
razrada pojedinih problema, toliko i izvo-
denje radova bilo je priliéno ometano.

U 1949. godini predvida se oko 3 milijarde
dinara investicija (2,5 Ministarstve grade-
vina, 0,5 drugi 'investitori). Za izvrienje
ovako velikog plana neophodno nam je
potreban DIREKTIVNI PLAN potpuno raz-
raden i kompletan, primljen od vlasti i
dekretom ozakonjen najdalje do 15. de-
cembra 1948. godine. Bez ovakvog plana
nije nam moguée pravilno razraditi pro-
jekte za izgradnju pojedinih objekata, in-
stalacija obalo-utvrda itd. Nije nam mo-
guée etapno planiranje ni uopste ikakav
pianski rad.

U saglasnosti s drugom generalom Duridem
mi Vam predlazemo:

a) Da urbanisti¢ka sekcija u Novom Beo-
gradu sa arh. Macurom na celu i sve
sile Instituta za jzudavanje i konkreti-
zovanje problematike Novog Beograca
razrade direktivni plan Novog Beograda



u roku od 1. novembra do 1, decembra
ito je mogude uzevsi u obzir,

b) da je plan Novog Beograda bio veé pri-
li¢no disutovan i pojedina pitanja pot-
punc rasciséena; da je Institut za izu-
&avanje il konkretizovanje problematike
Novog Beograda ved razradio probleme
geoloSke, hidrografske, mikro-klimat-
ske, instalacione itd. i najzad da je
dosadanje iskustvo mogude iskoristiti u
preciziranju pojedinih  urbanisti&kih
problema.

Posle razrade plan bi bio primljen od jedne

po vlastima naimenovane komisije | oza-

konjen. Teren kojeg on obuhvata bio bi
proglasen za gradevinski prostor Novog

Studentski domovi v izgradnji

Beograda tj. centralnu administrativnu
upravu FNRJ. Ovo bi doprinelo pravilno]
izgradnji, pravilnom planiranju i izvode-
nju. Urbanisticka sluzba ne bi imala drugog
posla po Novom Beogradu nege kontrolu
za pravilno tj. zakonsko poitovanje Direk-
tivnog plana. Ne bi se vife dogadalo da
rejonski odbor Zemuna ili 11l rejona se
mesaju u izgradnju Novog Beograda pre-
teci obustavom rada na Pretsedni3tvu vlade
ili drzavnom hotelu koji se grade po nare-
denju najvisih rukovodstva i &iji planovi
su po tom istom rukovodstvu prihvadeni.
Na ovo pitanje ofekujemo hitan odgovor.
Smrt faSizmu — sloboda narodul«

|z propratnog pisma Upravniku uprave za
projektovanje:

»Dostavljamo ti ovaj sluzbeni dopis i jo3
dva pitanja:

1) Za 1. novembar preko generala BPuriéa
pozvali smo iz Slovenije arhitekte Jeg-
[ica iz Bosne i Hercegovine arhitektu
Klajica iz Hrvatske arhitektu Sajzel
(drugaricu) zbog pitanja projekta par-
kovanja Novog Beograda. Neku wrstu
predloga napravili su Sumari, moji
spoljni saradnici ali on uop3te ne od-
govara. Zato na bazi ovih materijala i
sa ovim struénjacima pejzazistima ja
mislim da ¢emo isterati nadisto taj pro-
blem. Arhitekt Klajié, kaZu da je dobar
struénjak, Zeli preéi ovde kod nas. Mi
bi mogli tu stvar urediti sa drugom
Culjkom i poveriti mu projektovanije
parka Novog Beograda. Ovaj sastanak
treba smatrati kao sastanak stru&nog
saveta Novog Beograda.

2) Cuo sam da ste imali jednu Komisiju
po pitanju direktivnog plana Velikog
Beograda i da ste doneli i neke zaklju¢-
ke po Novom Beogradu. Tebi je po-
znato da smo mi razradili veé jedan
broj problema za Novi Beograd i da
prisutnost nasa na ovakvim konferenci-
jama bi bila potrebna i pravilna. Molim
te, druZe Bratislave, da na idude konfe-
rencije ne zaboravi§ na operativni sek-
tor Il Ministarstva gradevina, koji je
zaduZen za izgradnju Novog Beo-
grada«?),

Calju, grupu grade za istoriju Novog Beo-
gracla doneéemo kroz prikaz ovog dela gra-
da u Generalnom urbanistickom planu iz
1950. godine.

1y Urbanisti¢ki zavod (lnstitut) Srbije osnovan je ja
nuara 1946. godine; Sredinom 1948, godine odvaja
se grupa za upravu Glavnog arhitekte Beograda.

?) O struénom Savety smo govorili u | delu napisa.

*) Tako e »Arhitektura, br. 3/1947 (meseénik za
arhitekturu, urbanizam i primenjenu  umetnost, or-
gan Saveza DIT FNRJ, izdavan u Zagrebu) objavio
opiiran prikaz konkursa i njegavih rezultata. U njoj
je pored ostalih, Prof. ing. Josip Sajsl (upravnik
tasopisa | jedan od €lanova Ocenjivatkog suda) oh-
javio ¢lanak »Konkurs za urbanisti¢gki plan MNovog
Beogradac. Ovaj élanak naravno nosi pefat autoro-
vih miéljenja | njegovih gledanja na probleme, ali
sadrZi i sistematizovano izloZen materijal, relenja,
ideje koje je konkurs dao i za urbanisticko reienje
Novog Beograda.

‘) Oba dopisa je potpisao Ljubo Ili¢, zvanitna kao
»Pomocnik ministra gradevina FNRJ, General Li.
Mide.
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AVIO SNIMAK BEOGRADA 1938. GODINE

(Foto arhiv muzeja jugoslovenskog vazduhoplovstva)

KOMPLEKS STAROG SAJMISTA NA LEVOJ OBALI SAVE, pored Savskoy mosta
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oplemenjavanje gradskih prostora

MOGUCNOSTI REVITALIZACIIE JEDNOG MIKROAMBLENTA

BEOGRADSKE TVRPAVE

U okviru zadtidenog spomenickog komplek-
sa Beogradske tvrdave vrii se definitivno
oblikovanje prostora koji nosi naziv »Unu-
tragnje utvrdenjex. On &ni embrion sred-
njovekovnog Beogradskog grada, a u vreme
kada Beograd postaje srpska prestonica tu
je bio dvor despota Stefana Lazarevi¢a. Da-
nas spada u kategoriju arheoloskih lokali-
teta, a nalazi se na gornjogradskom platou
spomeni¢kog objekta »Turska cesmag,
prelazeéi delimiéno i na Dunavsku padinu.
Deo na gornjogradskom platou i prostoru
vz Tursku &esmu mozemo smatrati mikro-
celinom u okviru srednjovekovne fortifi-
kacije.

U odnosu na Beogradsku tvrdavu kao celi-
nu »Unutradnje utvrdenje« se danas nalazi
na raskrsnici dveju najvaZnijih i najfrek-
ventnijih peSa¢kih komunikacija. Prvu
formiraju pravei iz Knez Mihajlove i Uzun
Mirkove ulice, koji se spajaju pod Unutra-
Snjom Stambol kapijom, vode ka Unutra-
$njem wutvrdenju, a preko njega produZa-
vaju u Donji grad prateéi izohipse Dunavske
“padine. Druga komunikacija se pruZa iz-
medu istofne i zapadne kapije Gornjeg
grada, odnosno Dizdareve i Kralj kapije.
Ona prati pruZanje bedema nad Dunavskom
i Savskom padinom odakle se otvaraju naj-
lepsi vidici sa platoa Gornjeg grada. Oko

»Unutradnjeg utvrdenja« ova komunikacija
luéno obilazi, pa je posetiocu omoguceno
da ga razgleda sa uzdignutog nivoa, 3to Je,
bez sumnje, velika prednost u reSenju pre-
zentacije.

Prilikom izrade Detal jnog urbanisti¢kog pla-
na uredenja Kalemegdana ratunalo se da
¢e ostaci »Unutradnjeg utvrdenja« pruziti
moguénost takve rekonstrukcije koja ce
biti glavna poenta u silueti Tvrdave. Nada-
nja nisu bila bez razloga, jer je njegova
dispozicija takva da dominira visoko iznad
reka na zavrietku grebena, koji se tu oko-
mito spuita prema donjegradskom platou.
Izvanredni opisi u literaturi i istorijskim
izvorima, veliki broj gravira v kojima se
Tvrdava najceS¢e prikazuje sa zemunske
strane i gde je citadela, odnosno »Unutras-
nje utvrdenje«, uglavnom centralni motiv,
nisu mogli ostaviti ravnodusnim nijednog
kreatora bududeg uredenja ovog prostora.
Bila je logi¢na Zelja da se nalazi pri arheo-
lodkim istraZivanjima 3to viSe iskoriste za
vradanje prvobitnih oblika arhitektonskog
sklopa. Medutim, rezultati arhieolotkih is-
kopavanja omogudili su dalekoe skromniju
prezentaciju lokaliteta nego 3to se ofeki-
valo, §to je samo [o§ jedna potvrda straho-
vitih razaranja i uni$tavanja koja su pra-
tila burnu istoriju ovog tla.

Projekat prezentacije otkrivene arhitekture
sUnutradnjeg utvrdenja« baziran je na de-
taljnim analizama hronolo$kog nastanka,
analizama postojedeg stanja i stepena oSte-
denosti kao i na ispitivanju moguénosti da
se $to vise obnove prvobitni oblici. Medu-
tim, ovakve moguénosti bile su minimalne
posto ostaci arhitekture nisu davali do-
voljno elemenata.

U istoénom delu lokaliteta »Unutradnjeg
vtvrdenja« nekada je bio prilaz, $to sve-
dode ostaci stubova mosta pred glavnom
kapijom, koja nije pronadena. | u mladem
periodu neéto juznije bio je ulaz, pa su nje-
govi ostaci posle otkrivanja prezentirani.

Saduvani uglavnom u svojim najnizim ili
samo temeljnim zonama, ostaci bedema,
kula, kapija i zgrada po svom vremenu
nastanka mogu se svrstati v Cetiri osnovna
razdoblja i to: rimsko, vizantijsko, srednjo-
vekovno do XVI veka i vreme XVI| veka
zakljuéno sa XVIII vekom.

Istorijska i arhitektonska analiza ovog
izvanredno znalajnog lokaliteta bice pu-
blikovana u monografiji »Unutradnjeg
utvrdenja«, pa ¢emo se zadrZati iskljugivo
na pitanjima koja se tiéu njegovod urede-
nja i uklapanja v bliZu i $iru okolinu.
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Unutrainje uredenje
situacioni plan

Unutrainje utvrdenje —
jugoisto€ni izgled
(snimio M. Dedié)

Uredenje prostora oko
Turske Zesme —

perspektivni izgled
(izradio Arh. S. Nikoli¢)

Unutar lokaliteta odnos izmedu pojedinih
graditeljskih faza do te mere je slozen da
je stvarao ozbiljne iteSkoce, kako pri pro-
jektovanju tako i pri izvodenju radova.
Osim nastojanja da se pri fugovaniju i pati-
niranju spojnica upotrebe razliéiti tonovi
i tako naglase razlike izmedu graditeljskih
epoha, posebno je obradena paznja da sta-
riji ostaci budu prikazani u niZem nivou
svuda gde su u dodiru sa mladom arhi-
tekturom. Ovaj princip je poznat kod pre-
zentacija sliénih hronologki komplikovanih
celina.

Savladivanje denivelacije unutar lokaliteta
i onih koje se javljaju u odnosu na posto-
jeéi plato oko njega, refeno fje izradom
kosih eskarpi, a prema Deftercarovoj kapiji
novim potpornim zidom. Ostaci zidova iz
najmlade faze gradenja, gde god je bilo
potrebno, posluzZili su kao potpora =za
okolni viéi plato. Kada su fizvrieni konzer-
vatorski radovi i minimalne rekonstrukcije
arhitekture, meduprostori su zatravljenl,
a one povrsine za koje se zna da su nekad
bile pokrivene (kule i zgrade iz XVI veka)
posute su -sitno mlevenim kamenom.

Posle medusobnog uklapanija ostataka arhi-
tekture iz razligitih perioda gradenja, bilo
je neophodno ovu celinu povezati sa po-
stojeéim platoom Gornjeg grada i veé
ranije oformjenim ambijentom neposredno
uz Tursku &esmu. Novoprojektovanom Set-
nicom i korekturom parkovskog reSenja
izvrieno je povezivanje »Unutradnjeg utvr-
denjae sa gornjogradskim platoom. Na
isto¢noj strani doslo je do njegovog organ-
skog spajanja sa prostorom uz Tursku
¢esmu. ZadrZani su ranije pomenuti ostaci
mlade kapije, a takode i deo kaldrme koja
pripada vremeny nastanka Cesme u XVI
veku, tako da je opravdano reSavati ceo
ovaj prostor jedinstveno.

Profirenjem platoa uz Cesmu i adaptacijom
veé postojedeg zasvedenog hodnika vz nju,
bilo bi omoguéeno da se oformi mali ugo-
stiteljski punkt i da se u vreme letnjih
meseci na slobodnom prostoru postavi
nekoliko stolova, gde bi se sluZila dsklju-
givo turska kafa i tako stvorio prijatan
kutak za posetioce u senci lisnatih kro¥nji
i uz Zubor &esmenske vode.

Mila VULOVIC, dipl. inZ. arh.



MONTREAL — GRAD DVADESET PRVIH OLIMPUSKIH IGARA

MONTREAL je drugi najvedi grad na sve-
tu u kome se govori francuski. Osnovan
1642, godine pod imenom Ville Marie,
Montreal je bio u poéetku misionarski.

Njegova stratelka pozicija na ostrvu koje
dominira plovidbom na St. Lorensovoj
reci, je uskoro odredila i njegovu orijen-
taciju, razvoj i ulogu v okviru Kanadske
ekonomije.

U XIX veku Montreal je bio najvainiji
trgovacki 1 industrijski centar u zemlji.
Danas on broji 2,5 miliona stanovnika.
Dve treéine njih govore francuski.

MoZda je najmarkantnija crta Montreala,
Mont Rojal — brdo koje se izdiZe nad
trgovackim delom grada. lako su neki
ekskluzivni stambeni delovi grupisani cko
njegovog pednoZja, vrh brda, sa svom svo-
jom lepotom je saéuvan od izgradnje.

To je jedan ogroman po$umljeni park,
prirodan vidikovac koji se pruza na reku
St. Lorenc i Adirondack planine na jugu.
Posetilac koji otkriva pevanje ptica i divne
stazice oivi¢ene cvedem moZe tu lako da
dode iz doline. Narogito lep pogled koji se
pruza ranoraniocima je izlazak sunca nad
St. Lorencovom rekom, viden sa vrha brda.
Kao mnogi veliki gradovi centri Montreal
je kosmopolitski grad. To je mesto susreta
gde ljudi iz celog sveta dolaze da bi izme-
njali iskustva. Grad ima pet univerziteta
i nekoliko svetskih poznatih istrazivagkih
centara. :

Kulturna prestonica zemlje, Montreal pri-
vla¢i vodeée svetske umetnike. To je grad
u kome su dobrodoile najsmelije umet-
ni¢ke novine.

Ako posetilac Montreala Zeli da oseti dah
proslosti od pre tristotine godina on de
biti privuéen starim Montrealom sa njego-
vim kamenim fasadama, njegovim uzanim
kamenim ulicama, malim radnjama punim
ruénih radova, i njegovih malih kafea
punim mladeZi iz grada. Trg St. Jacgens-
<Cartier, je srce starog Montreala i mesto
izuzetne atrakcije.

Donji grad je ne$to drugaéiji, poslovni deo
sa svojim oblakoderima, poslovnim ulica-
ma | hiljadama prodavnica i robnih kuéa

' predstavlja jedan drugi vid Montreala.

Za one posetioce koji vole kondicionirane
prolaze umesto sunéanih ulica, postoje ve-
viki prostori puni butika ispod Trga Ville
Marie, Trga Kanade, Trga Bonaventura, i
Trga Pobede (Viktoria). Qvaj deo grada
v podnozju koji sadri najveéi broj resto-
rana, barova, diskoteka, noénih klubova,
pozorista i bioskopa ostaje osvetljen
celu nod.

Ljubitelji umetnosti bili su osvojeni u
Montrealu. Najimpresivnije zbirke nalaze
se U Muzeju moderne umetnosti, i Montre-
alskom muzeju lepih umetnosti, ali takode
postoji veliki broj privatnih galerija koje
izlazu dela mladih umetnika.

Montreal

-

Ako posetilac voli otvorene zelene povr-
Sine, moze da jposeti Park Lafontena, Bo-
tani¢ku baStu, Mont Royal (Carsko brdo).
Na ostrvu Svete Helene, na koje se lako
dolazi metroom, moZe se videti morski
Zivot u velikom akvarijumu, i moze se po-
setiti izlozba &oveka i njegovog sveta, na
kojoj ulestvuju vise od deset zemalja
svake godine.

Zbog Olimpijskih igara 1976. godine pri-
reden je bio bogat kulturni program, spor-
tovi, pozoriSne predstave, lizlozbe svih
vrsta.

Vecina manifestacija bila je u samom
Montrealu kao i u jo§ dva grada olimpij-
skog triangla — Kingstonu i Otavi.
Montreal je pripremio oko 100.000 soba
za posetioce igara u hotelima, motelima
— i drugom smestaju.

Slobodan prevod: M. Lukié
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SALON ARHITEKTURE 76

Muzej primenjene umetnosti Beograd, 10 —23. jun 1976. godine

salon arhitekture 76

Ziri Salona arhitekture:

Arh. Aleksej Brkié, predsednik
Arh. Ugljesa Bogunowié

Arh. Sinisa Vukovié

Arh. Branislav Karadzi¢

Vlada Rozié, likovni kritidar

Arh. Ivica Mladenovié i :
Miodrag Petrovié, likovni umetnik

dodelio je nagrade predvidene Statutom
Salona.
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NAGRADA SALONA ARHITEKTURE 76
ex equo

Projektbiro

Bivete na iizvoru tople vode
u Vrnjackoj Banji

Autor:
Mihajlo Mitrovié¢

Na osnovu pregleda podnetih dela, utvrdi-
vanja vrednosti i sprovedene rasprave, Ziri
je jednoglasno dodelio sledece odluke:

dc se »Nagrada Salona arhitekure 76« do-
deli ex equo — ravnopravno autoru zgrade
Semacki hotel u Beogradu, arh. Petru
Petrovicéu, i autoru zgrade Bivete u Vrnjaé-
koj Banji, arh. Mihailu Mitroviéu.

NAGRADA SALONA ARHITEKTURE 76
ex equo

Arhitekt
Samacki hotel Beograd — Karaburma

Autor:
Petar Petrovié

Da se Specijalne nagrade Salona arhitek-
ture dodele autorima: Doma omladine u
Kragujeveu, arh. Dragoljubu Bakiéu, Ivanu
Panti¢u, Ljubomiru Andelkovi¢u | Rado-
miru Stopidu, za projekat; autorima stadi-
ona »Vojvodine«, u Novom Sadu, arhitek-
tima Filipu Laslu i Vojislavu KujundZicu,
za detalj; autorima adaptacije zgrade »?«
u Beogradu, arhitektama Zoranu Jakovlje-
vidu i Mirjani Dedié, za revitalizaciju arhi-
tektonskog nasleda.



SPECIJALNA NAGRADA
SALONA ARHITEKTURE 76

Spomen dom i omladinsko naselje
u Sumaricama — Kragujevac

Autori:

Dragoljub Baki¢
Ivan Pantié
Ljubomir Andelkovié
Radomir Stopié

SPECIJALNA NAGRADA ZA DETALJ
— SALONA ARHITEKTURE 76
arhitektonski fakultet

Stadion »Vojvodanka« u Novom Sadu

i

Autori

Filip Laslo

Vojislav Kujundgi¢

Mirjana Luki¢, dipl. in%. arh.

IZLOZBA PLAKATA SA KONKURSA GRADSKE KONFERENCIIE
SSRN BEOGRADA U MUZEJU PRIMENIENE UMETNOSTI

Covek prastarih vremena uklesao je svoja
htenja u kamene zidove pedina, verujudi
mistiéno da ée likovno oblikovana zamisao
poprimiti dusu i ofiveti, pa ¢e on vreme-
nom ovladati onim 3to je naslikao. Lik
bizona ili jelena, v koga je na¥ predak
zadivljeno gledao, moglo bi se sa malo
masdte zamisliti kao psiholo$ko polaziste za
kasnije stvaranje plakata, Na ¢oveka danas-
njice listo tako sugestivno deluje slika tele-
vizije, odrazavajuéi svet koji ga okruZuje
i utom lanéanom sistemu masovnih me-
dija od — v kamen uklesane slike, egipat-
skih papirusa, dipinta pompejanskih ulica,
srednjovekovnih indulgencija do televizij-
skog ekrana, znadajnu ulogu ima i plakat.
Pre dve godine imali smo prilike da vidimo
izvanrednu lizlozbu politickog plakata od
1944, do 1974. godine u Muzeju primenje-
ne umetnosti. Bio je to mali kaleidoskop
jednog veoma znadajnog ii burnog razdob-
lja nase istorije. PoruSenu zemlju, deli-
mi¢no jo§ ugrozenu od neprijatelja, fizglad-
nelu, nadetu &etvorogodidnjom okupacijom
i strahovladom neprijatelja i domadih iz
dajnika, trrebalo je podi¢i iz pepela, tre-
belo je izgraditi jedan humaniji, pravedniji
svet, jednu naprednu zajednicu ravnoprav-
nih naroda, u kojoj &vek moZe slobodno
da Zivi i stvara. Sa naSih mitraljezima izre-
Setanih zidova politi¢ki plakat je mobilisao
ljude, pokretao ih na dela, koja su cesto
prevazilazila nade trenutne realne mogué-
nosti i snagu.

Mali je broj saCuvanih politickih plakata
od pre rata i oni su v sustini bili proglasi,
pisani u grozniavoj brzini, u ilegalstvu,
kada se o estetskoj strani nije moglo po-
vesti racéuna, a nije bilo ni materijalnih
mogucdnosti za to. Plakat treba svakako
primarno da sadrZi poruku, ali on je u
nas pratio i likovna kretanja — mada
daleko diskretnije od drugih grana prime-
njene umetnosti. U prvim poratnim godi-
nama likovni jezik socijalistickog realizma
je najéedée zastupljen, jer je njegov ekspli-

PRVI MAJ

Aleksandar Dimitrijevié i
Zeljko Batini¢, prva nagrada

DAN MLADOSTI
Milan Stankovié, prva nagrada

DAN SAMOUPRAVLIAEA

Branislav Mojsilovié, prva
nagrada

citni nadin izrazavanja bio najpodesniji u
to vreme za neposredno saopStavanje, od-
nosno plakat je nenametljivo belefio pro-
mene v toku izgradnje nase zemlje, organi-
zovanje drudtveno-politi¢kih snaga, belezio
je naSe prve radosti, naSe prve praznike,
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BEOGRAD

{ DAN OSLOBODENJA
BEOGRADA
\ Dugan Ljubojevié, jedna od

dve prve ravnopravne
nagrade

20.0KTOBAR

DAN OSLOBODENJA
BEOGRADA

Miodrag Dragutinovié¢, jedna
od dve prve ravnopravne
nagrade

DAN JNA
Danica Masnikovié, jedna od

dve prve ravnopravne

nagrade

DAN JNA

Branislav Dobanovagki, Novi
Sad, jedna od dve prve rav-
nopravne nagrade

razne dogadaje, naSa nastojanja i uspehe.
Klima apstraktnog slikarstva nije mnogo
pogodovala izradi plakata, jer se smatralo
da opis, deskripciju, treba ostaviti litera-
turi, a ne opteredivati njome slikarstvo ni
vajarstvo, kada treba da se oslone samo
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na likovine, na vizuelne efekte. Politicki pla-
kat pofeo je u tim uslovima da se gasi i
oZiveo je tek negde u drugoj polovini sed-

me decenije.

Ako bacimo pogled na spisak autora u toku
minulih godina, vidimo da su vodeéi umet-
nici iz naSe sredine oprobali svoje snage
na lizradi politi¢kog plakata: Dorde Andre-
jevié-Kun, Milo Milunovié, Mata Zlamalik,
Mihajlo Petrov, Ismet Mujezinovic, Pjer
KriZani¢, Dragoslav Stojanovic-Sip i jo§
mnogi drugi. Gde god je primenjena umet-
nost prisutna, plakat je svojim grafi¢kim,
i uopste likovnim kvalitetima dobijao za-
paZeno mesto, a u poslednje vreme po-
javljuje se plakat veoma savremenih likov-
nih kvaliteta.

Muzej primenjene umetnosti u Beogradu
priredio je izloZbu politickog i prigodnog
plakata, prikazujuéi likovna reSenja udes-
nika na konkursu, koji je raspisala Grad-
ska konferencija SSRN Beograda za 1975.
godinu. Od prispelih 85 plakata nagradeni
su oni najuspeliji, mada veliki broj ekspo-
nata zasluzuje paznju. Tematika je: »Prvi
maj«, »Dan mladostix, »Dan samouprav-
ljada«, »20 Oktobar«, »Dan republikee« i
»22 Decembarr«. Likovna reenja se, sa ma-
lim fizuzetkom, kre¢u u okviru figurativnog
shvatanja, mada se ponegde javlja i aps-
trakecija. Posebno su uspela reenja: Prvo-
majski plakat Aleksandra Dimitrijevida i
Zeljka Batini¢a (jednostavan crtef, prija-
tan kolorit, koji podseda na sun€an spek-
tar), plakat na temu 22. Decembra, delo
Danice Masnikovié (svedeni ertez, duhovito
graficko redenje, diskretni kolorit), plakat
Ljubomira Simovi¢a u &ast Dana republike
(vrlo dobro redenje kompozicije, koloristié-
ki atraktivan), plakat Miodraga Dragutino-
vida na temu oslobodenje Beograda (duho-
vita arabeska linija dolarava fini splet
novoizgradenih gradskih saobradajnica),
plakat Branislava Dobanovatkog u &ast Dana
mladosti (zanimljiva kompozicija skladnih
boja sa jednom romanti¢arskom notom) i
jos drugih.

Ova izloZba je veé postala tradicija naseg
glavnog grada, jer svake godine prikazuje
najuspelija refenja za politicki plakat iz
protekle godine a priredena je, kao i rani-
jih godina u &ast prvomajskih praznika.

Katarina ADANJA, istori¢ar umetnosti

KONKURS ZA ZASTITNI
ZNAK — AMBLEM ZAVODA
ZA PLANIRANIE RAZVOIA
GRADA BEOGRADA

Zavod za planiranje razvoja grada Beogra-
da raspisao je opSti jugoslovenski anonim-
ni konkurs za idejno reSenje zaStitnog
znaka amblema Zavoda.

Tekst konkursa objavljen je u Stampi 25.
aprila 1976. godine.

Na konkurs su stigla 34 rada.

Ziri u sastavu:

Mr. Stevan Jovanovié. dipl. ekon., direk-
tor Zavoda za planiranje razvoja grada
Beograda; Jefta Jeftovié, ist. umetnosti,
direktor Muzeja primenjenih umetnosti i
Mr. Milo§ Perovié, dipl. inZ. arh. iz Zavoda
za planiranje razvoja grada Beograda, pre-
gledao je radove i doneo sledeéi zaklju&ak:
Kako Zavod kao znadajna i ugledna insti-
tucija mora da ima i adekvatan likovni
izraz a to ovim konkursom nije dobije-
no, zakljuéeno je da se dodele dve rav-
nopravne |l nagrade i tri ravnopravna ot-
kupa s tim da se nijedan nagradeni rad
ne izvodi.



Nagrade se dodeljuju: Autorii nagradenih radova su:

Dve ravnopravne || nagrade radovima pod Aleksandar Pajvanci¢, slikar-graficar iz
§iframa »Alex 76« i »05« i tri ravnoprav- Beograda |

na otkupa radovima pod 3iframa »69090«;

27104« i «1214« Galovi¢ Bratislav, takode iz Beograda.

Ravnopravna druga nagrada — Branislav Galovic Otkup: Svetislav Petrovié

Ravnopravna druga nagrada — Aleksandar Pajvanéié Otkup: Vasil Micevski

%D

Autori otkupljenih radova su:

Radivoje Stankovié, arh. iz Kraljeva; Sve-
tislav Petrovié, iz Beograda | Vasil Micey-
ski, dizajner iz Beograda.

Otkup: Radivoje Stankovié




GODISNJIAK GRADA BEOGRADA

sveska XXI

Godi¥njak grada Beograda, sveska XXI| za
1975. godinu sadrzajem objavljenih prilo-
ga nastavlja tradiciju prethodnih dvadeset
svezaka u izufavanju istorije Beograda.

Nova arhivska istraZivanja, nau&no-strué-
na obrada postojedeg i novonabavljenog
materijala jo§ jedan su korak u osvetlji-
vanju istorije i Zivota grada. Prilozi dr
Bogumila Hrabaka, dr Nikole Vuéa, Mio-
draga DfelebdZiéa, dr Stefke Cobelj, Voiji-
slava Cirkovica, dr Vladimira Stojancevi-
¢a i arh Bratislava Stojanowvi¢a predstav-
ljaju znadajne priloge prougavanju eko-
nomske i politike istorije, istorije urba-
nizma i umetnosti, razvoja $kolstva i pro-
svete.

Objavljivanjem REGISTRA sveska XXI Go-
di$njaka grada Beograda na neki nacin
sumira napor mnogih nauénika, struchih,
javnih il kulturnih radnika koji su prote
klih dvadeset godina radili na proucava-
nju istorije Beograda. Registar sadrZi pu-
blikovane priloge po sveskama (I—XX),
imenski registar autora i registar &lanaka
grupisanih po temama. Registar ukazuje
da je u proteklih dvadeset godina objav-
lieno 451 prilog-studija i &lanaka — 242
autora na preko 8.000 strana, odnosno
1.000 $tamparskih tabaka. U minulih dva-
deset godina smenjivale su se najrazlidi-
tije teme, vremenski okviri i nauéne dis-
cipline: zastupljeni su praistorijsko doba
i savremeni dogadaji, turski period, novi

vek, politi¢ka, ekonomska i kulturna isto-.

-

rija, istorija knjiZevnosti i umetnosti, me-

40

moarska grada, listorija zdravstva, arhi-
tekture i urbanizma, grada za istoriju na-
selja i pojedinih ustanova, beogradskih
porodica, pojedinaca kao i mno$tvo dru-
gih zna&ajnih pojedinosti.

Do kraja 1976. godine izadide i slededa
XXIl sveska Godiinjaka grada Beograda
a u toku su pripreme na skupljanju ma-
terijala za sledecu knjigu.

GODISNJAK GRADA BEOGRADA, sveska
XXI| sadrii sledede priloge:

dr Bogumil Hrabak: Mostovi
gradom u XVI i XVII veku

pod Beo-

dr Gojko Desnica: Zvani¢ne vlasti u Ze-
munu i srpska revolucija 1804—1807.

dr Nikola Vwéo: Fabrika %edera na Cuka-
rici 1898—1%941. godine

dr Vladimir Stojanéevié¢: Gubici u stanov-
nigtvu Srbije i Beograda pod Austro-ugar-
skom okupacijom za vreme Svetskog rata
1914—1918. godine

mr Miodrag Simié: Skole u Beogradu u
vreme okupacije od 1941—1944. godine
Vojislav Cirkovié: Beograd 20. oktobar
1944 — 31. decembar 1944. godine

Miodrag DielebdZié: Zanimljivi crtezi ne-
kih beogradskih gradevina u odeljenju isto-
rijskih planova Narodnog muzeja u Bu-
dimpesti
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Miodrag Dielebdiié: Zanimljivi erte#i nekih Beogradskih gradevina

Branko Maksimovié: Teinje za uvodenjem
estetickih vrednosti u prostore Beograda
krajem proslog veka

dipl. ing. arh. Bratislav Stojanovié: Isto-
rija Novog Beograda (| deo)

Gordana Tomié: O snpskoj ikoni iz muzeja
Slatineanu u Bukurestu

kosta Spasenovi¢: podaci o nekim osnov-
nim 3kolama iz 1842, godine

ar Ljubomir Durkovi¢-Jak3i¢: O DuSanu

Slavidu

dr Vladimir Gruji¢: dr Milan Jovanovié
-Morski, zdravstveni prosvetitelj i istaknuti
nastavnik u Beogradu

Stefka Cobelj: Beogradski slikar i peda-
gog Jefto Peri¢

Mile$ Milikovié: Osnivanje i razvoj usta-
nova | organizacija u oblasti kulture na
teritoriji Zvezdare

M. F.: Registar

izdaje Muzej grada Beograda, Zmaj Jo-
vina 1 Beograd

Uredivatki odbor Godiinjaka je:

Dimitrije Vugenov, Milan Dokovié¢, Dusan
buri¢, Vladimir Kondi¢, Dejan Medakovié,
Peda Milosavljevi¢, Radovan Samard?ié,
Milo$ Sindzi¢, Mirjana Filipovié¢ i urednik
Jelica Stamenkovié. Tehnigki  urednik
Branko Uzelac

Naslovna strana: Beograd doéekuje svoje
oslobodioce (snimak u Muzeju grada Beo-
grada)

tiraz 1.000 primeraka
Stampa: Radifa Timotid

Mirjana FILIPOVIC,
ist. umetnosti
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Na osnovu &lana 86. stav 2. Zakona o narodnoj odbrani (»Sluzbeni list SFRJ«,

br. 22/74) Savezno izvrino vede donosi

ODLUKU O USKLAPIVANIU PROSTORNIH | URBANISTICKIH PLANOVA
SA POTREBAMA NARODNE ODBRANE | ZASTITE OD RATNIH DEJSTAVA

1. Ovom odlukom utvrduju se zahtjevi u po-
gledu potreba narodne odbrane i zaltite od rat-
nih dejstava sa kojim se uskladuju prostorni i
urbanisti€ki planovi, postupak za postavljanje
takvih zahteva i organi koji takve zahteve po-
stavljaju.

2. Uskladivanje prostornih i urbanisti¢ckih pla-
nova sa zahtevima u pogledu potreba narodne
odbrane i zaStite od ratnih dejstva obezbeduje
se pri izradi, dono3enju i izvriavanju tih planova.
Odredba stava 1. ove tatke odnosi se i na gran-
ske planove i osnove razvoja pojedinih delat-
nosti, kao $to su stambena izgradnja, vodopri-
vreda, saobradaj, energetika, Sumarstvo i sl.

3. Zahtevi u pogledu potreba narodne odbrane
i zadtite od ratnih dejstava iz tatke 2. ove od-
luke (u daljem tekstu: zahtevi) obuhvataju sve
uslove neophodne za prostorno i urbanisticko
uredenje odredenog prostora, odnosno odredene
urbane celine. U skladu sa potrebama narodne
odbrane i zaStite od ratnih dejstava,

Zahtevi cbuhvataju uslove prostornog i urbani-
stickog uredenja naroéito u pogledu:

1) kompleksa u kojima se nalaze vojni i drugi
objekti od posebnog znafaja za narodnu odbra-
nu, odnosno kompleksi za izgradnju takvih ob-
jekata;

2) opSteg uredenja prostora i urbanih celina,
sa stanoviita obezbedenja efikasnog funkcioni-
sanja vojnih krugova;

3) uredenja prostora za izvodenje borbenih
dejstava;

4) lokaliteta i prostora za posebnu namenu od
znafaja za narodnu odbranu | za$titu od ratnih
dejstava;

5) mre¥e infrastrukture potrebne za izvodenje
borbenih dejstava;

6) sistema i strukture materijalnog obezbedenija
oruZanih snaga SFRJ u miru i za sludaj rata.

4. Zahtevi koji se odnose na skladista za sme-
&taj zapaljivih, eksplozivnih i kontaminirajucih
materijala, ili na objekte za proizvodnju takvih
materija, kao i na prostore i objekte za obuku
napadnim borbenim sredstvima i druge uslove
od znadaja za bezbednost okoline ili objekata
namenjenih potrebama narodne odbrane, obu-
hvataju:

1) zone bezbednosti objekata i kompleksa;

2) zone unutradnje i spoljadnje sigurnosti, sa
utvrdenim rezimom koriéenja tih zona;

3) zone zabrane i zone ogranifenja izgradnje
odredenih objekata;

4) zaktitne zone i udaljenost objekata, koji svo-
jim funkcionisanjem degradiraju sredinu sa po-
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sledicama po komplekse i objekte od interesa
za narodnu odbranu.

5. Pri postavljanju zahteva iz tad. 3. i 4. ove
odluke treba voditi raéuna o potrebi:

1) prostornog i urbanistickog prilagodavanja
postoje¢ih objekata, kompleksa i prostora po-
trebama narodne odbrane;

2) obezbedenja etapne izgradnje objekata i etap-
nog razvoja kompleksa i prostora od interesa za
narodnu odbranu pri izradi prostornih i urbani-
stickih planova i tokom njihovog izvriavanja.

6. Organi uprave nadlezni za izradu i izvr3a-
vanje prostornih i urbanisti¢kih planova duzni
su da prilikom pristupanja izradi tih planova
pismeno o tome obaveste Savezni sekretarijat za
narodnu odbranu, preko republi¢kog, odnosno
pokrajinskog organa uprave nadleinog za po-
stavljanje zahteva.

Obaveza obavedtavanja u smislu stava 1. ove
tacke postoji i prilikem pristupanja izradi gran-
skih planova, odnosno osnova razvoja pojedinih
delatnosti. Tu obavezu izvr3ava organizacija
udruzenog rada, odnosno nadleZni organ uprave
— nosilac izrade granskog plana, odnosno osnove
razvoja pojedinih delatnosti.

7. Savezni sekretar za narodnu odbranu, odnos-
no vojne stareine koje on ovlasti (u daljem
tekstu: nadleZni vojni stareiina) duZni su da v
roku od 60 dana od dana prijema pismenog
obave$tenja iz tacke 4. ove odluke, postave po-
trebne zahteve.

Zahtevi se dostavljaju organu uprave nadleznom
za izradu i izvriavanje prostornih i urbanistiékih
planova preko republi¢kog, odnosno pokrajin-
skog organa nadlefnog za postavljanje zahteva
(tadka 6. stav 1).

NadleZni vojni stareSina istovremeno sa postav-
ljanjem zahteva, odrediée i vojnu komandu koja
¢e se starati o izvrSenju postavljenih zahteva
i u tom cilju saradivati sa nosiocem izrade
plana iz taéke 6. ove odluke.

8. Savezni organi uprave i savezne organizacije,
u okviru prava i duznosti u oblasti narodne od-
brane utvrdenih &anom 127. Zakona o narodnoj
odbrani, postavljaju zahtev iz tacke 3. | 4. ove
odluke preko odgovarajucih republickih, odnos-
no pokrajinskih organa uprave i ostvaruju sa-
radnju sa tim organima tokom izrade, donofenja
i izvriavanja prostornih i urbanisti¢kih planova,
radi uskladivanja i obezbedivanja reienja u po-
gledu potreba narodne odbrane i zaStite od rat-
nih dejstava.

Pitanja prostornog i urbanisti¢kog uredenja od
zajednitkog Interesa za oruZane snage i druge
potrebe narodne odbrane na odredenom podrué-

ju, savezni organi uprave i savezne organizacije
refavade u neposrednoj saradnji sa Saveznim
sekretarijatom za narodnu odbranu,

9. Radi obezbedenja ostvarivanja postavljenih
zahteva iz taé. 3. i 4. ove odluke, nadleZne ko-
mande JNA | savezni organi uprave i savezne
organizacije, koji su postavili zahteve, duZni su
da v toku izrade, donoSenja i izvriavanja pro-
stornih | urbanisti¢kih planova, obezbede me-
dusobnu saradnju i saradnju sa svim zaintere-
sovanim organima.

10. Pre dostavljanja prostornog, odnosno urbani-
stitkog plana radi dono3enja, nadleini organ
uprave (tatka 6.) duZan je da od saveznog se-
kretara za narocdnu odbranu, odnosno nad-
lefnog vojnog staredine, pribavi misljenje o
uskladivanju plana sa zahtevima koji su u toku
ostvarene saradnje na izradi plana utvrdeni kao
obavezni, i da mu u tom cilju dostavi izvodnu
dokumentaciju plana od interesa za narodnu
odbranu radi vvida.

Prostorni, odnosno urbanisti¢ki plan, zajedno
sa dokumentacijom dostavlja se na misljenje
preko republi¢kog odnosno pokrajinskog orga-
na uprave iz tatke 6. ove odluke. Preko tog
organa uprave daje se i mifljenje iz stava 1.
ove tacke.

Migljenje iz stava 1. ove tatke daje se u roku
od 30 dana od dana prijema plana i dokumen-
tacije.

11. Miéljenje saveznog organa, odnosno savezne
organizacije o uskladenosti prostornog, odnosno
urbanistikog plana sa zahtevom koji je posta-
vio taj organ, odnosno organizacija, pribavice
se preko nadleZnog republi¢kog, odnosno pokra-
jinskog organa iz tatke 8. ove odluke.

12. U postupku postavljanja zahteva, izrade, do-
nosenja i izvriavanja prostornih i urbanisti¢kih
planova imaju se primenjivati mere zadtite taj-
nih podatka narodne odbrane predvidene poseb-
nim propisima.

13. Odredbe tag. 3 do 12. ove odluke prime-
njuju se u postupku izmena i dopuna, odnosno
noveliranja prostornih | urbanistickih planova.
14. Kontrolu izvriavanja postavljenih zahteva iz
tatke 7. ove odluke vr¥i glavna inspekcija za
narodnu odbranu Saveznog sekretarijata za na-
rodnu odbranu.

15. Prostorni i urbanisti¢ki planovi, koji ée se
coneti u roku od jedne godine od dana stupanja
na snagu ove odluke, moraju se pre njihovog do-
nosenja dostaviti na misljenje organima i orga-
nizacijama iz tag. 10. i 11. ove odluke.

16. Ova odluka stupa na snagu osmog dana od
dana objavljivanja u »Slufbenom listu SFRJe«.

E.p. br. 607
15. jula 1976. godine
Beograd

 SAVEZNO IZVRSNO VECE

PREDSEDNIK,
Dzemal Bijedié, s.r.



‘usvojeni urbanisticki planovi;

1. Odlvka o Detaljnom urbanistitkom planu
stambenog naselja »Cerake.

Rukovodilac tima:
DRAGUTIN KADOVIC, dipl. inZ arh.

Clanovi tima:

KONSTANTIN KOSTIC, dipl. in%. arh.
CELA JOKANOVIC, dipl. inz.

Saobradajna programska provera:
MIODRAG BOJOVIC, dipl. inZ. saobr.
DUSAN MILANOVIC, dipl. dipl. inZ. saobr,
MIRKO JOKANOVIC, dipl. inZ. grad.
ZORAN PROKIE, dipl. inZ. sacbr.

Prirodne karakteristike:

Mr. LJUBDRAG SIMIC, dipl. inz. arh.

Slobodne povriine:
ZORAN CUBIC, dipl. in.

Viodovod i kanalizacija:
NENAD TASIC, dipl. in¥. grad.

Energetilka:
SLAVKO RAKOCEVIC, dipl. inZ. el.

Zivotna sredina:
Dr RADOMIR MISIC, prim.

Tehni¢ka obrada:

Tehnicari:

RADOMIR SULEJIC
ZAJKO CANE
MOMCILO SAVIC
NEDELJKA CEKANOVIC
NADEZDA MITIC
MOMCILO OBUCINA

Usvojeno na Skupitini grada Beograda, Sednica
Veéa opstina, odriano] 9. jula 1976. godine
(Sl. list grada Beograda, br. 16 od 16. avgusta
1976. godine).

2. Odluka o Detaljnom urbanistiédkom planu
bloka izmedu ulica: Cara Du3ana, saobra-
éajnica T-6, T-8, i priobalne zene Dunava.

Odgovorni urbanista:
JOSIP SVOBODA: dipl. ing. arh.

Projektant:
MIODRAG SPAJIC, dipl. ing. arh.

Projektantl za:
— saobradaj
SLAVKO BERFI, dipl. ing. grad.

— slobodne zelene povr¥ine
VLADETA PORBEVIC, dipl. ing. $um.

— za hidrotehniku
NENAD TASIC, dipl. ing. grad.

— energetika
SLAVKO RAKOCEVIC, dipl. ing. el.

— grejanje
SLAVKO BAJC, dipl. ing. mag.

Geodetske podloge:
MILORAD STIPIC, dipl. ing. grad.

Projektanti saradnici:

JELENA KRSTIC, dipl. grad. tehn.
LJUBOMIR JOVANOVIC, dipl. geom.

Tehniéki saradnici:

DUSANKA BJELICA, dipl. arh. tehn.
VESNA JURISIC, dipl. crta&

Usvojeno na Skupstini grada Beograda, na sed-
nici Veca opitina, 9. jula 1976. godine (Sl.
list grada Beograda, br. 16 od 16. avgusta
1976. godine).

3. Rel¥enje o urbanistitkom projektu Felezniéke
putniéke stanice Beograd — Dunav

Rukovedilac tima:
OLGA MILICEVIC — NIKOLIC, dipl. inz. arh.

Prostorna sinteza:

OLGA MILICEVIC — NIKOLIC, dipl. inZ. arh.
BRANKA JUGOVIC, dipl. in%. arh.
MILICA KRSTANOVSKI, “dipl. inZ. arh.

Idejno refenje saobradaja:
BOZIDAR TOLJEVIC, dipl. ing.

Idejno reSenje uredenja rekreativnih
i zelenih povrdina i likovne sinteze:

OLGA MILICEVIC — NIKOLIC, dipl. in%. arh.
ZORAN €UBIC, dipl. in%. hort.

Tehnitka infrastruktura
vodovod i kanalizacija:

NENAD TASIC, dipl. inz.

SLAVKO RAKOCEVIC, dipl. inZ arh.
NEDELJKO PERUNICIC, dipl. inZ. el.
Toplifikacija:

SLAVKO BAJC, dipl. in%. mas.

Sinhron plan:
BOZIDAR TOLJEVIE, dipl. inZ.

Zastita Zivotne sredine:
Dr RADOMIR MISIC, prim.



Ekonomska analiza:
STOJAN JELISAVAC, dipl. ek.

Tehnitkl saradnici tehnigari:
VIDOSAVA MACEK, tehn.
NATASA DIVAC, tehn.

IVAN MACEK, tehn.
MLADOMIR LAZOVIC, tehn.
NEDELJKA CEKANOVIC, tehn.
MOMCEILO SAVIC, tehn.
VESNA JURISIC, crtad

Maketa:
Natalija SELENIC

Prirodni uslovi:
Mr. LJUBDRAG SIMIC, dipl. inZ. arh.

Saobradaj:

Petar Lukié, dipl. inZ.

ZORAN PROKIC, dipl. inZ
VELIBOR GORDIC, dipl. inZ.
DUSAN MILANOVIC, dipl. inZ.
MIRKO JOKANOVIC, dipl. inZ.

Tercijarne delatnosti:

STEVAN MILINKOVIC, dipl. inZ.
SMILJA KANACKI, dipl. inZ. arh.
SLOBODANKA VUKOLIC, dipl. inz. arh.
BRANKA POPOVIC, dipl. inZ. arh.

Stedene obaveze:
RUZICA PETROVIC, dipl. inZ. arh.

4. Odluka o Detaljnom vrbanistitkom planu
dela mesne zajednice izmedu ulica: Gospe-
dara Vuéiéa, Vojislava lli¢a, Topaloviceve,
KriZanifeve, Zage Malivuk i Olge Jovanovié.

Rukovodilac tima:
MIODRAG MILASINOVIC, dipl. inZ. arh.

Clanovi tima:

DRAGANA KEKOVIC, dipl. inZ. arh.
BOZIDAR TOLJEVIC, dipl. inZ. arh.
NENAD TASIC, dipl. inZ. grad.
SLAVKO DERFI, dipl. inZ. grad.
ZORAN CUBIC, dipl. inZ. $um.
MILORAD STIPIC, dipl. inZ. geod.
LJUBOMIR JOVANOVIC, dipl. geom,
NADA MITIC, tehn.

NATALIJA RAINOVIC, tehn.

MILICA UTRZEN, dipl. tehn.
MOMCILO OBUCINA, crtaé

VESNA JURISIC, crta&

AUTORI U OVOM BROJU

UROS MARTINOVIC, dipl. in%. arh.

profesor Arhitektonskog fakulteta
Beograd

MIHAJLO MITROVIC, dipl. Inf. arh.
Beograd

Mr. ZDENKA VASIC, dipl. inZ. arh,

vodeci planer
Sektor za opite planiranje
Zavod za planirenje razvoja grada Beograda

ZORAN PROKIC, dipl. in%. saobr.

vodeéi planer
Sektor za strukture | svodno bilansiranje
Zavod da planiranje razvoja grada Beograda

GRADIMIR STEFANOVIC, dipl. inf, sacbr.

Gradsko saobradajno preduzede
Beograd

Mr. MIODRAG BOJOVIC, dipl, inZ, sachr.

samostalni planer I
Sektor za strukture | bilansiranje
Zavod za planiranje razvoja gracda Beograda

BRATISLAV STOJANOVIC, dipl. inZ. arh.

savetnik
Zavod za planiranje razvoja grada Beograda

MILA VULOVIC, dipl. inZ. arh.
Zavod za zastitu spomenika kulture Beograda

MIRJANA LUKIC, dipl. inZ. arh.

samostalni planer
Sektor za detaljno planiranje
Zavod za planiranje razvoja grada Beograda

KATARINA ADANJA, ist. umetnosti

Kustos Muzeja PTT
Beograd

MIRJANA FILIPOVIC, ist. umetnosti

kustos Muzeja grada Beograda
Beograd

VIDICI

RADOV! NA IZGRADNJI TUNELA »DEDINJE=

Dvokoloseéni tunel »Dedinjex &ija je duZina oko 3,5 km.
jedan je od tunela u novom putnitkom ZelezniZkom
tvoru. Na relaciji nova putnitka stanica Beograd —
Topéiderska dolina, trasa pruge prolazi kroz ovaj tunel,

Usvojeno na Skupitini gracda Beograda, Sednica ¢ijom ¢e se izgradnjom omoguéiti uklanjanje sadainjih
Veéa opitina, odrianoj 29. aprila 1976. godine koloseka u Topéideru, sa obale Save i sadadnje stanice
(Sl. list grada Beograda br. 11. od 31. maja Beograd.

1976. godine). Foto: Ranko Radojigié

Usvojeno na sednici lzvrinog saveta Skupitine
grada Beograda odrianoj dana 10. maja 1976.
godine (Sl. list grada Beograda br. 10. od 15.
maja 1976. godine).
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